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De participiornm nsn Thncydideo. 

Quamyis multa a doctissimis hominibus accurate et sub- 
tiliter de Thucydidis opere conscripta sint, nemo tamen, qui 
praecipuos hujus scriptoris commentarios inter se comparave- 
rit, permulta superesse negabit, quae accuratae consideratio- 
nis iterum atque iterum indigeant, quum in permultis locis 
interpretandis homines docti summopere dissentiant. Ut au- 
tem scriptoris alicujus opera.recte possimus interpretari atque 
quovis loco quid senserit judicare, primum arte critica pru- 
denter facienda ex libris manuscriptis ea ipsa, quae libri 
auctor ccripsit, eruenda sunt. Gonsiderato deinde, cujus ille 
gentis, quo fuerit tempore, quam denique vitae conditionem 
habuerit, in eo opera diligenter collocanda est, ut, quae in 
scribendo maxime ejus sint propria, intelligamus. Quod ut 
fiat, et generalia linguae praecepta quomodo sequatur et 
quomodo suo dicendi usu ab eis differat, inquirendum est. 
Quum vero talem investigationem difficilem et longam esse 
nemo sit qui nesciat, in hac maxime re tritum illud prover- 
bium, quod est „divide et impera" sequendum atque ita uni- 
tis multorum viribus id agendum est, ut plus paulatim lucis 
scriptoris operibus afferatur. Itaque quum et mihi ad Thu- 
cydidis praeclarissimum opus accuratius intelligendum utile 
et fortasse etiam aliis, qui in interpretando hoc scriptore 
operam collocaturi essent, non ingratum fore sperarem, par- 
ticipiorum usum accuratius perlustrare operae pretium esse 
visum est. 

Itaque de universa participiorum vi atque significatione 
paucis praemissis 



I. de participio attributive dicto, 
n. de praedicativo participii usu, 

III. de participio absoluto, 

IV. de teibporum participii significatione disseram atque, 
y. aliqua de participiorum usus proprietatibus addita- 

menta adjungam. 

§1. 
De participiornm signiflcatione et nsn in nniversnm. 

Participium, jtieTOxi] a Graecis appellatum, est ea pars 
orationis, quae medium quendam inter nomen et verbum lo- 
cum obtinet, id quod yeteres grammatici indicaverunt, quum 
ad explicandum nomen laeroxi] dicerent: otl sotI Xi^ig fie- 
Ti%ovaa T^g twv (^rjitidTwv xat Tijg twv ovofiaTCDv IdioTtjTog. 
Cum adjectivo quidem communem habet formam, ita ut no- 
tionem verbi personae aliqui vel rei velut qualitatem quan- 
dam inhaerere significet; verbi autem naturam non minus 
retinet, quum, etiamsi personae et modi significatione careat, 
et temporum rationem exprimat et eosdem quos verbum ca- 
sus sibi adjungat et adverbiis denique sicut verbum ipsum 
arctius circumscribi accuratiusque definiri possit. Itaque ad- 
jectivum verbale recte appellatur. 

Ac linguae quidem graecae hoc maxime proprium est, 
ut et activi et passivi et medii singula tempora suum quod- 
que participium formare possint et formaverint, quo factum 
est, ut participiorum usus apud Graecos scriptores multo la- 
tius pateret quam apud aliarum gentium scriptores. Ex hoc 
autem frequentissimo participiorum usu magnam orationis 
prodire varietatem, accuratam subtilemque inter res et verba 
concordantiam, arctum inter enuntiata primaria et secundaria 
nexum, praeclaram totius orationis perspicuitatem, singularem 
denique aciem et venustatem facile intelligitur atque hisce, 
quae dicturus sum, accuratius demonstrabitur. 

§2. 
Participium quum communem cum adjectivo habeat for- 



mam atque adjectivi ita sequatur naturam, ut yerbi notionem 
yelut qualitatem quandam personae alicui vel rei inhaerere 
significet, semper aut cum substantivo yel pronomine aliquo 
jungi aut substantivi yel pronominis notionem cogitatione sup- 
plendam esse, facile intelligitnr. Atque id primum in parti- 
cipiis substantive dictis locum habet nec ullam praebet diffi- 
cultatem. Sed non omnibus locis, ubi substantivum vel pro- 
nomen participio deest, res aeque simpliciter se habet, ac 
praesertim, quum participium substantivo vel pronomine non 
addito infinitivi structurae insertum est. Rem exemplis 
illustremus. 

I. 63, 4*): edo^e <f ovv ^voLyayovzL Tovg fiad-^ kavrov.». 
dqofiifi fiidaaad^ai, Ex enuntiato antecedenti avrip (i. e. I/^qc" 
axai) supplendum est. 

I. 75, 10: ovx daq)alig m idoytSL elvai, toXq TtoXloig 
aTtrjx^rjiJievovg . . . dvevrag HLvdwevevv (ubi ^f^ag supplendum). 
Similiter v^ag supplendum I. 69, 15. 

I. 82, 19: rjg {pEidead^ai XQV ^^^ I^V ^S aTtovoiav xataati]- 
aavrag avxovg dXrjTtToriQOvg exeiv, (Ex sententiae nexu ad 
participium nazaaTijaavTag '^fiag vel vf^ag supplendum est.) 

I. 96, 5: TtQoax^fia fjv df^vvaaS-av wv efta^ov drjOvvTag 
Trjv ^aaiXetag xwpov. Ad participium drjovvrag iidem cogi- 
tandi sunt, qui verbo eTta^ov significantur. Conferantur 
etiam I. 123, 3; 139, 19; 143, 22. II. 3, 18; 11, 21; 27, 5; 
VI. 78, 18; Vin. 66, 17. 

§3. 

Quodsi participium sive attributive sive praedicative cum 
substantivo vel pronomine jungitur, genere, numero, casu cum 
eis congruere debere manifestum est. At sive per constructio- 
nem quam dicunt ad sensum sive per anacoluthiam quandam 
haud raro fit, ut substantivi vel pronominis et participii ge- 
nus, numerus, casus differant. 



*) In locis citandis Classenii editionem secutus sum, ita quidem, 
ut non paragraphos, sed lineas singulas afiferrem. 
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Atque generis quidem discrepaDtiam inyeni: 

I. 110, 10: mevTijxovta ZQLi^Qeig diddoxoi TtXdovaai eg 
u^XyvTtTOv eo%ov . . . ovx eidoTeg . . . 

II. 91, 7: vtjeg laxovaai.,. TtaQEOyievaCjovxo d/tivvovfjievoi. 
ibidem 16. VIL 22, 8. 

Hiic etiam referendus est locus, qui est VIII. 102, 10: 
tag de (sc. vavg) laevd %ov Mivddqov af^a Ty ^ip natidovreg 
Ttjv dUa^iv ev&vg TtoiovfjievoL ov q^d^dvovai Ttaaat^ si cum vul- 
gata naaat legere velis. Sed obscnirus est locus, ad quem 
melius explicandum Herbstius conjecit dimatv pro dim^tv, 
quam conjecturam si probare voluorimus, etiam Ttdaacg pro 
Ttaaac (vel rtdaagy quod Vaticanus praebet) cum Reiskio et 
Classenio legendum videtur. 

Numerum etiam interdum differre, haec exempla demon- 
strent : 

n. 53, 4: hoXfia Tig .. . . oQtJVTeg. — 

n. 3, 2 : ^ea^og dn^eaTrj . . . fiovlrj&evTeg f^ev . . dvayxa- 
a&evTeg 3i... - IH. 79, 9; 106, 6. V. 10, 47; 60, 21. VI. 
44, 9; 53, 2; 60, 21; 69, 9. VH. 75, 20; 79, 14. VIIL 
91, 13. 

Eos locos, ubi substantivum yel pronomen et participium 
casu differunt, infra accuratius tractabo, ubi de anacoluthia 
agam. 

His de significatione et usu participii in universum prae- 
missis transeamus jam ad primam disputationis nostrae par- 
tem, qua de participio attributive dicto agemus. 



I. De participio attributive dicto. 

§4. 

x\djectivi natura, quam in participio inesse diximus, pri- 
mum eo apparet, quod participium attributive dictum sub- 
stantivo adjungitur. Primum igitur videamus, quo loco arti- 
culum Thucydides apud partidpium ponere soleat; deinde, 
quando participium attributive dictum articulo carere possit, 
considerabimus. 



1) Participium nudum i. e. cui alia vocabula non sunt 
adjuncta, triplici omnino modo sicut adjectivum cum substan- 
tivo jungitur. 

a) in. 26 , 1 : rov ifcvycyvo/tiivov d-SQOvg, 

b) lU. 31 , 2 : ol ^eafiioc oi ^fiTtXiovres. 

c) I. 11, 13: f^dQSi x(ff ctel TtaQOvti, 

Cf. 1.25, 15; 67, 11; 71, 21; 139, 12. IL 29, 9; 34,^1. 
VI. 4, 8; 69, 16; VU. 42, 36. 

Plerumque modo notis a et b significato participium 
substantivo adjungitur; tertio non ita saepe usurpato id effici 
Classenius ad I. 1 adnotat, ut, quum substantivi notio nulla 
accedente circumscriptione ac definitione praecedat, partici- 
pii (vel adjectivi) notio magis prematur et efiferatur. Sed 
huic opinioni loci, quos attuli, non patrocinantur, immo ple- 
rumque hac coUocatione substantivum gr^vius effertur. 

2) Si cum participio, ut ejus notio accuratius definiatur 
arctiusque circumscribatur , alia vocubula conjunguntur, arti- 
culus hoc modo ponitur: 

a) I. 15, 14: ig xbv TcdXai rcore yevofisvov rtoXefiov, 
18, 5: rc5y vvv hotiwvvxwv avTrjv Jwqlwv, Cf. Vl. 88, 48. 
VU. 62, 9. 

b) II. 25, 22: ol MeaarjvtOL xat aXXoL tcvig oi ov dwdfjie- 
voL iafi^vai. — VI. 53, 4; 61. 10. VU. 23, 14. 

c) Fieri etiam potest, ut aliqua pars attributi inter arti- 
culum et substantivum ponatur, reliqua pars substantivum 
sequatur, atque Classenius ad I. 11, 19 recte videtur ad- 
notasse, a Thucydide saepe participium, quum alia vocabula 
sibi adjungat, articulo non repetito post substantivum poni. 

I. 11, 19: Tov vvv TteQl avttjv 8ia tovq TtOLtjTdg loyov 
-MtteaxriKOtog. — 90, 6: xfjy ig tbv MrjdLHOv TtoXefiov ToXfiav 
yevofievriv, 124, 15: t^v Ka^eaTrjnvLav iv Tjj ^EllddL mXiv 
TVQowov. Conferantur I. 11, 19; 18, 31; 25, 21; 101,. 8; 
141, 6; 11. 18, 13; 29, 9; 38, 6; 98, 18. lU. 115, 3; IV. 
37, 7; 59, 3; V. 16, 20; 39, 15; 112, 7; VI. 37, 4; VU. 
32, 1; 62, 2, 70, 11. - 

d) Possunt denique ea vocabula, quae arctius definiendi 
causa participio adjiciuntur, articulum praecedere, ut magis 
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premantur atque efferantur. Ejusmodi exempla apud Thucy- 
didem haec inveuiuntur: 

IV. 20, 15: xal iv xovxifi ra evovta dya9a anoTtelTe oaa 
siTiog ^vvat, — 43, 2: dvo yaq fjaav iv ty ^dxj) oi TtaQOvteg. 
59, 3. V. 24, 12. VI. 64, 24; 77, 19. 

Haec exempla si perlustraveris, de Thucydide valere ne- 
gabis, quod Kuehnerus gr, gr. § 464, 2 docet, hauc collo- 
rationem interdum ex mera negligentia oriri. 

3) Hoc igitur modo Thuc. articulum ponere solet, ut 
participia attributive cum substantivo jungat. Quodsi parti- 
cipium — id quod saepe contingit — aut articulum substantivi 
praecedit aut substantivum non repetito articulo sequitur, 
praedicative accipiendum est, ita ut enuntiati secundarii loco 
positum esse videatur. 

I. 2, 16: al dvvaf^eig Tial iyyiyvofievav aTccaeig iveTCoiow 
= potentiae quum orirentur. 30, 13 : nequovxL %^ d^eqei = 
exeunte aestate. 36, bi %o 6e d-aqaovv f^fj de^afievov dad^e- 
veg ov Ttqbg laxvovxag xovg ix^qovg ddeeateqov iao/tievov = 
fiduciam ejus, qui non accepit, si debilis sit, contra hostes, 
si firmi sint, minus formidolosam fore. — HI. 68, 29. 

Recte grammatici adnotant, participia hoc modo prae- 
dicative posita, quum ipsa coUocatione magis efferantur at- 
que premantur, substantivorum fere vim facile accipere. Gf. 
Kruegerum (Gr. Spr. § 50, 11, 3), qui ipse ex Thucydide af- 
fert I. 2, 16 (quem locum supra attuli) et I. 100, 17: {toig 
Gqif^i) TtoXefiiov rjv to xwqiov al Ewea odol %%iX,6fxevov. 

Gonferantur praeterea U. 35, 8: ^u^ iv evi dvdqi TtoX- 
XcSv dqerdg HLvdwevea&at ev re nai x^^QOv etTtovTt Tti- 
azevd^vai — IH. 20, 3: T(p ait(fi iTttXiTtovri imi^ovzo. 
29, 9. IV. 29, 8. — IV. 47, 3: ^veXdfiovro 3e tov xoiovtov 
ovx ^^iaza . . , ol azqazrjyoi tcov l/id^vaion^ TtatddtjXot ovueg. 

Mira magis sunt haec Pindarici quod vocant schematis 
exempla: UI. 36, 10: xai Ttqoa^vve^dXero o\% iXaxtaxov xrig 
oqfi^g al IleXoTtovvrjaiwv vrjeg eg ^lvuviav hceivoig fiorjd^oi toX- 
fii^aaaai Ttaqmtvdwevaai. — IV. 26, 14: avtLov ^ ^y ol uia- 
xedaifiovcoi TtqoetTtovxeg . . . iadyeiv. — VI. 46 , 4 : ytai 4)1 



aTQaTTjYoi evdvg ev d&v^ltf fjaav, otl avzolg tovtS tb Ttqwxov 
dvTsxsKQomei xal ol "^PrjylvoL ovn eS^sXijaavTeg ^aTQateveiv. 

VIII. 9, 11: alriov ^ eyevero rijg dTtoaroXrjg twv vewv 
01 laev Ttollot t(ov Xlwv ovx eldoreg %a nQaaaofieva . . . 

Usitatissimo deinde apud Latinos loquendi genere (cf. 
ante, post urbem conditam, ab urbe condita) etiam Graeci 
interdum substantiyo cum praepositione conjuncto participium 
ita adjungunt, ut participium gravius efferendum sit atque 
substantivi fere vim accipirt. 

n. 6, 10: afjta ttj iaodip ytyvof^evr]» 49, 14: fieTa xonka 
loHfnjaavTa. 68, 14: rjXkrivLa&rjaav zijv vvv ykcoaaav xore 
TtQcoTOv dno Twv ^^fiTtQaxiwTwv ^oixtjadvTOfv. — VL 3, 11: 
het 7teft7tT(fi ftera SvQaxovaag oixiaS^eiaag. VI. 80, 8. VIII. 
76, 20; 97, 13; 100, 17. — 

4) Disputationis nostrae decursu jam eo ducti sumus, ut 
participium praedicative dictum articulo carere demonstrare- 
mus. Sed articulus participio etiam attributive dicto tum 
deesse potest, quum substantivum ipsum articulo caret vel 
quum participium ad pronomen aliquod referendum est. 

I. 5, 7: TtQoamTtTOVTeg TtoXeaiv dTevx^aToig xat xaira 
%wftag oiM,ov(ievaig, — 76, 8. 

L 11, 17: avTa ye drj TavTa ovo/tiaaTOTaTa Tcuy TtQtv ye- 
vofieva. — 20, 15; 6, 4. — 

§5. 

De participiis substantive usurpatis accuratius hoc loco 
explicandum est, quam vim articulus conjunctus cum parti- 
cipio ita usurpato habeat, quando participia sine articulo 
substantive poni possint, quem usum in neutrius generis par- 
ticipiis substantive dicendis Thuc. sequatur, quo denique loco 
ponere soleat ea vocabula, quae participium tum arctius de- 
finiunt. 

Ac primum quidem articulo participiis substantive dictis 
adjuncto omnes eae personae, quibus participii notio tribui- 
tur, in unum quasi comprehenduntur atque mentis nostrae 
oculis aspiciendae proponuntur. Sin autem participia sub- 
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stantiye dicta articulo carent, sensum omnino generalem prae- 
bent atque si breviter, quid inter utrumque loquendi modum 
intersit, exprimere voluerimus, dicemus, participium articulo 
carens vertendum esse „aliqui** aut „8i qui" vel „si quis" 
(Leute, welche — einer, welcher), participium vero cum ar- 
ticulo conjunctum „ii qui" vel „i8 qui" (diejenigen, welche — 
der, welcher). 

Conferantur I. 2, 23: oi TtoMfiiff rj azdaei hiTtlnxovTBq 
= ii qui bello vel seditione fugantur. — I. 40, 6: ov toIq 
BTtl fildfif] hxiqwv lovaiv. — I. 34, 10: o ikaxlaTag rag //€- 
zaiiialeiag €x tov xaQiC^aad^ai Tolg rcoXs/dloLg Xa^^avwv dag)a^ 
Xi^TaTog av dLaTsXoltj. 

I. 69, 5; 26, 3, (tov fiovXoiLievov), 

I. 71, 11: fjavxaC/ovarj fxev Ttolst ra dyLivrjTa vof^iva 
aqtavay JtQog ftoXXd di dvayxaCo/nivoig iivaL TtoXX^^g xat iTti- 
Texvijaewg det I. 33, 2. IV. 17, 10. V. 88, 1. 

I. 24, 1: iaTtXiovTi — 10, 34: to fxiaov axojtovvTt, 

I. 36, 4: To d-aqaavv (xij de^afiivov. IL 49, 17. 

Quum igitur articulus participio substantive dicto addi- 
tus significet „ii qui" vel „is qui", facile intelligitur, articu- 
lum ipsum non indicare, quot personas participii notio com- 
plectatur; immo hoc toto loci sensu vel eis vocabulis, quae 
participio adjuncta sunt, accuratius definitur. 

Eadem porro vi, quam in articulo cum participiis sub- 
stantive dictis conjuncto inesse diximus, efficitur, ut ejusmodi 
participia saepe eas personas significent, quae ad eam con- 
ditionem, de qua sermo est, praecipue pertinent atque ad eam 
aptae vel necessariae sunt, id quod participiis futuri, prae- 
sertim si a verbis nifjineiv et exeiv pendent, saepe contingit. 

Huc referenda sunt participia 6 fiovXofievog (I. 26, 3 et 
alibi passim), 6 nagTvxdiv (1.22, 8: enTov nagaTvxovTog) , 6 
ivTvyxdvwv (IV. 40, 11; 132, 18). — VI. 27, 5: Toog dqdaav^ 
Tag Tjdei ovdeig. — VI. 60, 26. — I. 73, 12 : oxfJLg tcjv dxov" 
aof^ivwv, n. 51, 18: olniai noXXat inevwdrjaav dnoqiq tov 
d-eqanevaovTog, — III. 38, 7: S-avfidC^w di nat ooTig eoTai 6 
dvreqwv xat d^Lciawv dnofpaiveLv . . . 42, 12 : ev di dLafiaXwv 
innXfj^aL av Tovg Te dvTeqovvTag. nat Tovg dnovaofiivovg. — 
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III. 83, 5: ov yccQ ^v 6 diaijvaatv cvrs hoyog ix^Qog ovre Sq- 
xog (polieQog. — IV. 78, 29; 93, 13. VI. 20, 15. 

Quae hucusque de articuli participio masculini generis 
adjuncti significatione disputavimus, ea etiam de participiis 
neutrius generis valero patet. Addendum est autem, apud 
participia neutrius generis multo rarius articulum omitti. 

II. 89, 34: h dhvTL. 111. 39, 24: evTvxovTxa. 67, 7: 
i^ ov TtQoatixovTiav. VI. 38, 3: xai avdQeg ovte ovta ovze 
av yevofisva XoyoTtOLOvaiv. 

Praeterea memorandus est hoc loco frequentissimus par- 
ticipii singidaris neutrius generis usus, Thucydidi maxime 
proprius. Itaque non inutile videtur, omnia hujusmodi par- 
ticipia, quae apud Thucydidem inveniuntur, afferre. 

I. 25, 2: ro TtaQov. 32, 11: ^ 7<^ TtaQovtL. 36, 3: 
to d^aQOovv — tb dedi6g. 84, 1 : to ^Qadv xat fielXov. 84, 
8: TtaQa to doxovv fipuv. 90, 2: to f4,ellov. 90, 9: to /?oi;- 
Xofievov nal VTtOTttov trjg yvcif^fjg. 98, 9: TtaQa to na&eatr)' 
xog. — 122, 6: TtQog to ftaQatvyxavov. 138, 14: eTtl Ttlel" 
atov tov yewiaof^evov. 142, 22: iv tifi (ifj fieletwvtL. 

n. 59, 12: to OQyi^ofievov t^g yvdfitig. 61, 9: to XvTt" 
ovv. 63, 1: trig Ttoletog t(p tifxmfiivii}. 76, 2: to diyQtjLievov. 
76, 9: to xevovfievov. 89, 24: t^ ovx eixoti. 

III. 44, 7 : TteQi tov fjteXXovtog — tov TtaQOvtog. 37, 28: 
TtaQa to 36§av. 88, 11: to Ttaw 6oxovv. 39, 29: to fiev 
d-eQaTtevov — tb firj v7tei%ov. 

IV. 36, 7: xara tb dei TtaQeinov. 55, 15: tb fxtj imxei- 
Qovfievov. 61, 20: tov evKovtog — tb imov. 

V. 9, 18: Tov fjiivovtog — iv t^ dveifiev(fi. 66, 18: tov 
6Qit}fxivov. 73, 12: tb vtxcifievov. 73, 15: tb '^aarj&ev. 102, 
4: fieta to€ ^QUfjtivov. — 

VI. 16, 12: ^ tov 6Q(ofievov. 58, 2: tb yevofievov. 69, 
9: t^ iXXevTtovti. 

VII. 43, 44: tov firiTtm fzef^axrjfiivov ttHv ivavtl(av. 49, 
3: tb fiovXof^evov. 68, 6: tb d-vfiovfievov t^g yvcSfirjg. 

Qui locos modo aliatos attente perlegerit, facile videbit, 
a Thucydide participium neutrius generis in singulari positum 
saepissime substantiyi abstracti loco poni. Quum vero par- 
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ticipium propter adjectivi verbalis naturam verbi notionem 
personae alicui vel rei ita tribuat, ut qualitas quaedam ei 
inhaerens esse videatur, hoc usu efficitur, ut non abstractam 
aliquam notionem, sed personam aliquam vel rem, cui haec 
notio inhaereat, cogitemus atque id, quod dicitur, arctius de- 
finiatur magisque quasi vivere videatur. Gf. Class. et Eriig. 
ad I. 36, 3. Memorandum denique est, haec neutrius generis 
participia in singulari posita substantivi abstracti loco saepe 
a poetis tragicis, inter Atticae autem prosae scriptores prae- 
ter Antiphontem a solo Thucydide solita esse poni. 

Bestat, ut de eis vocabulis, quae arctius definiendi causa 
participiis substantive dictis adjunguntur, pauca addamus. 

Ac primum quidem quod ad coUocationem attinet, ejus- 
modi vocabula possunt illa quidem inter articulum et parti- 
cipium poni; saepe tamen casus obliqui et infinitivi, qui a 
participio pendent, et adverbia, quae ad illud pertinent, par- 
ticipium sequuntur. 

I. 6, 15: 01 Ta fdei^io TLeKTrjidevoi. 9, 4; 22, 4; 34, 10; 
39, 3. 

I. 87, 7 : Twv ^v iTtaivq) i^OTQVvovrcDV rjfi&g iTtt ra 6eiva 
Ttaqa t6 doxovv fjfuv, 

in. 40, 14: Ttqog Tovg (JLeXXovxag ifti/trjSBiovg %ai tb Koi- 
Ttov BGea&ai. 

n. 35, 1: oi TtoXkol Tcav evd^dde elgrpiOTwv ?/diy. I. 15, 
3; 126, 33; 131, 16. IIL 38, 2; 28, 10; 55, 15; 56, 19; 66, 
2; 82, 34. IV. 107, 3. V. 25, 4; 85, 6. VI. 83, 3; 88, 42; 
92, 10. 

Vocabula autem ea, quae praedicative cum participio jun- 
guntur, plerumque inter articulum et participium ponuntur. 

I. 2, 1: ^ vvv ^Eklag naloviLievri. 12, 7: ttjv vvv fxiv 
BoiaytiaVf TtQOTegov di Kadfiriida y^v nalovfievrjv. 2, 19. 
n. 5, 9; 15, 11. m. 39, 37; 40, 15. V. 11, 3; 72, 20. 
VI. 5, 4. Vn. 53, 10. 

Sed etiam loci inveniuntur, ubi talia vocabula participium 
sequuntur. 

I. 2, 14: iy vvv QeaaaXia nakovfiivrj xat Boiwria, 32, 
15: ^ doTLovaa fjfxwv TtQoreQOv awq>Qoavvr]. 100, 12: ragtore 
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xakovfiivag ^Evvia odovg^ vvv di l4fig>l7toliv. I. 112, 5; 74, 
16. m. 2, 13; 41, 7. VI. 17, 1. 

De genitivo apud participium substantive dictum posito. 

Genitivum quem dicunt partitivum cum participio sub- 
stantive dicto conjungi posse, ex hujus participii natura at- 
que ex eis, quae supra de articuli tali participio adjuncti vi 
disputavimus, facile apparet 

I. 140, 6: Tovg dvaTtei&ouivovg v(jlwv, 

IL 13, 47: avnov tov xvxXov to qwlaaaoiAevov. 26, 6; 
34, 13; 35, 16; 79, 30; 87, 9. m. 67, 16. 

Becte autem grammatici docent, pauca participia verba- 
lem naturam adeo amisisse proprieque substantiva facta esse, 
ut etiam genitivum quem vocant possessoris sibi adjungere 
possint (ut I. 128, 19: fiaadi(og TCQoai^iiovTig Tiveg. — 138, 
20: avTov ol TtQoai^yLOVTsg) ^ talemque usum fere nisi apud 
poetas non inveniri. Neque tamen negari potest, Thucydi- 
dem in hac re interdum usum paullo liberiorem sequi, ita ut 
otiam alios genitivos participio substantive dicto adjungat. 
Ita n. 49, 12 : to oqyiCpfJLevov Ttjg yvaifirjg genitivus possessoris 
judicandus est; similiter 63, 1: T^g Ttdlewg t<^ Tifiwfiivip. 
87, 10: T% ^fAfpoQag t^ aTtofidvTi. m. 10, 6: ^ T(fi ilda- 
aovL T^g yvwfjLTjg. V. 9, 19: ^ t(^ dvetfiivtp avTwv T^g yvio- 
fdrjg, 86, 3: Ta tov TtoXifxov TtaQorta ^drj nat ov (xiXXovTa. 
I. 36, 4: TO d'aQaovv fifi da^afiifov, — 36, 3: to dediog av- 
Tov. VI. 24, 4: to invdvfjLovv tov Ttlov (genitivus caussae). — 

Sequitur nunc disputationis nostrae altera pars, qua de 
participio, quod praedicativi vice fungitur, nobis agendum est. 



II. De praedicativo participii usu. 

§6. 

Adjectivum, cujus etiam in hac re participium sequitur 
naturam atque usum, duplici modo praedicativum esse po- 
test, ita ut aut una cum aliquo verbo, quod copulam vocant. 
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praedicatum enuntiati constituat aut sine copula alicui sub- 
stantivo aut ante articulum aut post substantivum non repe- 
tito articulo adjungatur. Simili fere modo participium prae- 
dicative usurpatur. 

Ac primum quidem de eo uso disseram, quo participium 
alicui verbo, cujus notio per se non est absoluta ac perfecta, 
ita adjungitur, ut cum eo praedicatum enuntiati constituat. 
Quod duplici modo fieri potest; participium enim aut sub- 
jecto verbi finiti aut objecto ab eo pendenti adjungitur. 

Haec fere quum sit grammaticorum de hac re doctrina, 
meum videtur esse, hoc loco omnia ea verba enumerare, quae 
apud Thucydidem duplici illo quem dixi modo cum partici- 
pio conjuncta inveniuntur. 

§7. 

I. £a verba, quibus notionis complendae causa in sub- 
jecti casu participium a Thucydide adjungitur, haec sunt: 

1) elvaty yiyvea&ai, VTtaQXBiv, 

Partipium cum copula eivat a scriptoribus Atticis sem- 
per fere adhiberi ad formandam III. plur. perf. et plusquam- 
perf., ad formandum conjiinctivum et optativum perf. pass. 
eorum verborum, quae non sunt pura, et saepe etiam ad 
formandum conj. et opt. perfecti activi atque a cujuslibet 
dialecti scriptoribus ad formandum fut. UL activi inter omnes 
constat, quare de hac re nihil amplius addendum est 

Sed etiam pro aliis verbi finiti formis particjpium cum 
copula uva, ponitur, ut praedicati notio magis efferatur et 
urgueatur (ita Euehner § 353, 4. a. 3), quo loquendi modo 
docente Kruegero (§ 56, 3. a. 1) non actio transiens, sed con- 
ditio permanens atque effectus constans significatur. 

I. 38, 8: ei Toig Ttlioaiv dQianovTeg eaiiev, 99, 5: ^aav 
ovxhi . . . 6(jLoiiag iv i^dovfj aQxovreg. 

II. 10, 8: iTteiSfj nav to atQatevfxa ^veileyfihwv tjv. — 
12, 6: ^v yvdfiri vevinrjiivla. 35, 4: efdot 3*av aQxovv idoxet 
elvai (aQTiovv adjective usurpari, recte Glass. ex adverbio 
aQXOvvrcag colligit). — 80, 15: ^aav de KoQiv&iot ^fXTtQO^-- 
fiovfievoi. 93, 13: ovre vavtLxdv rjv 7tQoq>vlaaaov. III. 2, 8: ^£- 
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xaTtefjLTtofieifOi ^aav. 3, 1 : rjaav yaq j^aXaiTtwQrjfASvoi, — 44, 9: 
ig To XoiTtov §vf4q)€Q0v eaead^ai (^f^g)€QOv adjectivum plane fac- 
tum est). 52, 6 : alQrifjievov yaQ tjv avti^ — ita recte legendum 
esse censent Kr., Cl., Stahlius contra Cobetum et Herwerdenium. 

I. 47, 6: €7tt tfj ^evyiififiTj . . 6 TteCpq tjv xat Zanvvd^ioiv 
xiXioi OTtXiTai fiefiorjS7p:6zeg (ex antecedenti ^v rjaav sup- 
plendum est). 47, 8: fiaav TtaQa^e^orjd^i^OTeg. 

IV. 97, 10: uvai xad^eatrjycog. 109, 5: eazi TtQovxovaa. 
V. 7, 20: neyclrjiievai ze fjaav Ttaaai (sc. TtvXav). 41, 23: fjv 
aQeaycovra y, 61, 19:^aav yieifievoi, VI. 29, 3: elQyaa- 
fievog ^v, 50, 16 : eY ti vavtiyLov eatc na&eLlycvafievov. VII. 
50, 30: rjv TtQoaneifievog, 

Huc non est cum Classenio referendus locus, qui est 
Vni. 69, 10, ubi ^yLovzeg non cum verbo '^aav conjungendum, 
sed participium esse, pro enuntiato relativo positum, dicen- 
dum est. Ad complendam notionem ad verbum ^aav enun- 
tiatum relativum, quod est olg TtQoeiQrjzo . . . referendum est. 

Sed hac structura Thucydides excepto uno loco, qui 
est VI. 76, 8 : ov yaQ drj &jloyov . . . (sc. avzovg) Xalmdeag 
dovlcoaafievovg execVy non ut poetae tragici ita utitur, ut 
mera sit circumlocutio pro aoristo vel perfecto posita, id 
quod ipsa apud Thucydidem excempla considerantibus uobis 
elucebit. • 

L 29, 23: ^vefirj avzoig TtaQaazijaaaS-aL ^ diaze . . . . 
KoQivd^iovg dijaavTag ex^vv, 30, 4: KoQivd-iovg d^aavzeg 
uxov. 

dfjaavzag et Sfjaavreg in his locis sunt participia modi, 
quae idem significant, ac si ev deafioig positum esset (in vin- 
cnlis tenere). 

38, 15: ^Ertidafivov . . . eXovTeg fii<f exovacv. 68, 18: 
ov yccQ av KeQXVQav vTtoXafiovteg ^i(f fjfi(ov elxov. IV. 113, 9: 
8 (sc. (pQOVQiov) elxov avzot yLazaXafiovreg. VI. 39, 8: oXi- 
yaQxia . . . tcov titpeXifiatv ov ^Xeoveyctet fiovov^ dXXa Y.at 
^fiTtav dtpeXofievrj ex€i. VH. 34, 11: al de vrjeg zo fiera^ 
elxov ificpQa^aaai,. 

In omnibus his locis exeiv valet habere, possidere, tenere, 
et participio aoristi (participium perfecti apud Thuc. non 
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invemtur) significatur, quo modo factum sit, ut quis habeat, 
possideat, teneat. 

Cf. Mathiaeum § 560, b, Kruegerum § 52, 3 a. b, Kueh- 
nerum § 482, 11. 



§8. 

2) Ti;yx«''«^^> hxvd-iwBLV^ q^aivead^at (similia). 

Verbum Tvyxfiveiv ei verbo, cujus participium sibi adjun- 
git, fortuiti notionem tribuit. 

I. 55, 9: hvyxavov de nat dwafjLei avrwv ol Ttleiovg 
TtQwroi ovzeg t^g noXawg. 

Fortuiti notio saepe in hac structura adeo subtilis est, 
ut in vernacula lingua solum verbum finitum ponamus. 

Xavd-dvBLv, n. 2, 21: ^^ov ekad^ov eael&ovzeg, Cum 
verbo Xavd^aveiv plerumque participium aoristi jungitur, ex- 
ceptis I. 141, 35. IV. 29, 21. V. 6, 13. VH. 48, 6, ubi 
participium praesentis legitur. 

Cf. Class. ad Vffl. 91, 13. 

q>aivaad-ai aut participium aut infinitivum sibi adjungit; 
si participium, valet: apparet, elucet, si infinitivum, valet: 
videtur, (cogitando) intelligitur. 

Infinitivus invenitur apud Thucydidem I, 132,. 20. H. 3, 
14. V, 14, 23. VII. 4, 18. 

Participii exempla invenies I. 2. 1; 3, 3; 113, 4. 11, 11, 
40 aliaque permulta. 

8Laq>aivea&ai {— dilucescere, apparere): II, 51, 9. 
VI. 17, 20. 

dfiUg Blfxi: I. 71, 5; 140, 13. VIII. 59, 4; 92, 69. 

evdrjlog eif^i: II. 64, 31. ffl. 36, 22. 

qavsQog aifjLL: V. 10, 4. VII, 12, 16. 

aTtiaroTSQog i 

Adn. Verba d^log et qavBQog aifjLL etiam enuntiatum a 
particula oxl incipiens adjungere sibi possunt; neque vero 
apud Thuc. hujusmodi exemplum inveni. 
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§ 9. 
3) Ttavea^aVy diaTeXeiVy Siayiyvaa^aij du^iQxeaS-ai^ 
q)d-dv€Lv, oYxead-aL, neQuaTavaL, 

Tta^ea^at I. 6, 10. II. 65, 11; 76, 11. VII. 85, 7. 

diaTeletv VII. 38, 17. 

didyeiv VII. 39, 5. 

SLayiyvead^ai V. 16, 15. 

dLe^EQxead^av III. 45, 9. 

(pd^dveLv II, 91; 5 et alibi passiin. 

Infininitivus legitur III. 82, 47: o cp&daag d^aQarjaaL et 
33, 23: fifjde dvolv q^d-daaL df^dQTwaLVy iij xanwaaL '^fiag tj aq)ag 
avTOvg ^e^aLviaaad^aL. 

Cum verbo q^d^dveiv a Thuc. partic. aor. jungitur, excep- 
tis locis qui sunt III. 83, 11. VI. 99, 12, ubi partic. praes. 
legitur. Vni. 92, 4 Vaticanus, quem Class. sequitur, part. 
perf. e^eLyQaafjievoL praebet contra vulgatam i^eQyaadfievoL, 
quam cum Poppone praeferendam esse censeo, „quum etiam 
IV. 4, 13 e^eQyaadfievoL legatur et participii perfecti cum 
q)d^dveLv juncti exemplum desidereiuus." 

(Sed verborum lavd^dveLv et q^&dveLv structura etiam hoc 
modo fieri potest: 

n. 80, 21: eTiel e7teQaL(6d^r]aav lad^ovreg OoQfiiiova, 

m. 51, 8; 74, 15. IV. 8, 9; 70, 16. V. 56, 1; 58, 10. 
Vn. 7, 3; 29, 10. 

IV. 8, 12: ^tjf^oad^evrig VTteKTceiiTteL q^d^daag dt)0 vavg. 
79, 2; 127, 4. V. 21, 72. VH. 1, 13.) 

oXxead^aL: VI. 61; 34: ^xovro aTtoJtXeovTeg, V. 47, 15 
et 24. 

TteQLLardvaL: I. 32, 15. 

Etiam verbum aQxea&aL apud alios scriptores cum par- 
ticipio jungitur, apud Thuc. vero tantummodo infinitivum sibi 
adjungit. I. 35, 24; 103, 16; 107, 1. 11. 47, 8; 68, 5. 
III. 18, 21. 

§ 10. 
4) dvexea^aL: I. 77, 18. II. 74, 2. V. 69, 8. VI. 
16, 20. 

2 
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dvxexBLv: II. 70, 2. 
diaxivdvvevei^v: IL 65, 5. 
xaQT€Qeiv: VIII. 48, 10. 
i7telyaa»ai: H. 81, 32. 

TtaQaa^evd^ead^ai: V. 8, 8.: "fexvrj TcaQsaxevdJ^ero 
eTti^aofAevog. 
Hoc verbum cam infinitivo construitur I. 115, 24. lU. 
110, 8. V. 58, 9. Vni. 87, 5 — 

cum participio futuri sine particula wg II. 18,4; 
91, 8. VI. 54, 18. VII. 17, 11. VHI. 59, 2. 
Cf. infra § 22. 

5) alaxvvea&ai: I. 37, 10. 
ax»€a»aL L 92, 6. VL 28, 7. 
fiaQvvea^ai: 11. 16, 7. Vm. 1, 13. 
iTtifiiXead^ai: VII. 8, 17. 

fi€Tafiel€a»ai.: IV. 27, 13. V. 35, 17. VIL 50, 21. 
XaXeTtwg q>eQeiv 11. 16, 8. 

6) (Jtxa/ctig Sq&v IV. 97, 9. 
dixaia Ttoielv 11. 71, 7. 
ddiTielv m. 47, 10. IV. 79, 19. 
evavtla Ttoielv V. 38, 13, 

§ u. 

11. Ea verba quibus notionis complendae causa partici- 
pium in casu objecti adjungitur, apud Thuc. haec sunt: 

1) verba sentiendi et declarandi: 

alad^dvead-ai — TtQoaia&dvead^av (Vm. 79, 13). 
dnovevv (V. 46, 31 cum accus. part.). eaaxveiv (I. 82, 11 
et V. 45, 18 cum genit. part.). dyyekXeiv — drtayyel- 
Xeiv — yiyvdayieLv — dllanead^ai (IV. 46, 13. VII. 3, 
20). deixvvvai, dTtodevnvvvai (I. 6, 23; 25, 8. 11. 62, 
4). d7toq>aiveiv — dvtaTtocpaiveiv (III. 67, 10). drj' 
Xovv, dfjXov Ttoielv. evd^vfielad^at (I. 130, 23. VI. 78, 
3). eidevai — TtQoeidevat (11. 17, 5). iTtiataad-ai, — 
evQianeiv. KataXaf^fidveiv, fiijvveiv, [Aavd-dveiv (IV. 
126, 13. VL 40, 2. VIL 42, 22). vTtof^ifivfjaneiv. fxe- 
fiv^ad^ai. diavoela&ai, xatavoelv (II. 3, 7. m. 66, 3). 
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vo(iilBiv (Vll. 68, 6). oQav — yia&OQav (IV. 30, 8. Vm. 
60, 11; 107, 3). kvoQav (VU. 36, 6). 7taLQaa»ai (IV. 108, 
30 cum gen. part.) nvvd^avead^ai — tTjQelv (I. 134, 12. 
II. 83, 8. VI. 100, 9). 87tiTriQelv (V. 37, 6). — (pQVKTw- 
Qela&aL (III. 80, 7). xaTaqxoQav (I. 82, 2). 

Adn. xazalafifidvsLv cuin part. praes. vel perf. , non 
aor. conjungitur.* Gf. Class. ad I. 59, 2. 

Multa ex his verbis etiam cum infinitivo vel cum enun- 
tiato ab oTi^cjg) incipiente construuntur, eo discrimine, ut 
participio substantivi, infinitivo et enuntiato ab oTL((og) inci- 
piente verbi notio magis eifferatur. Sed haec res accuratius 
tractanda est. 

aia^dvea^aL saepissime cum part. conjuiigitur (I. 26, 
8; 33, 8; 47, 1. 11. 3, 1; 31, 6 etc), cum infin. V. 4, 24 
et VI. 59, 11. 

Kuehner, gr. gr. pag. 629 huc etiam referendum esse 
censet locum, qui est III. 38, 27: xal TtQoaLa&ead^aL tb tzqo- 
dvfiOL BLvaL^ minus recte, ut mihi videtur, quia haec loci 
constructio ineptum sensum praebet. Neque Classenii opinio- 
nem probo, qui infinitivum TtQoaLad^ia^aL a verbis TtQod^vfioL 
elvaL^ haec autem a participio dvTayiovLtio^evoL pendere cen- 
set, quia, si TtQodv^OL elvaL, etiam fiQadelg (sc. elvaL) ab 
dvTaycjvL^ofievoL pendere dicendum esset, quod ineptum sen- 
sum praebere patet. Itaque sensum unice aptum Stahlii ex- 
plicationem praebere puto, qui elvaL delendum esse atque 
infinitivum TtQoaLod^ead^aL ab adjectivo TtQodvfjioL pendere 
docet. 

OTL post verbum ala&dvea&aL invenitur II. 88, 3. V. 2, 
8; 10, 53. VIII. 100, 4. 

alad-dvea&aL cum gen. part. conjungitur V. 83, 2. 

dyyekkeLv III. 16, 12. Vm. 79, 21 cum participio, m. 
110, 1. IV. 25, 23. V. 63, 6. VIII. 94, 2 cum infinitivo, 
saepius cum enuntiato a particula otl incipiente construitur. 

dn^ayyelleLv VII. 83, 5 participium, VIIL 26, 2 infi- 
nitivum sibi adjungit. 

drrog^aLveLV part. secum habet U. 13, 36; 62, 10; 
m. 38, 8; 39, 1; 44, 4. IV. 3, 10. VI, 54, 3. Vm. 85, 11, 

2* 
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infinitivum II. 13, 36, enuntiatum a particula wg incipiens 
in. 63, 1. 

yiyvdoyLELv saepe cum participio (I. 25, 1; 36, 3. II. 
4, 2; 13, 4 etc), cum infinitivo L 43, 5; 69, 15. m. 48, 1, 
saepe cum 6Vt construitur. 

eldevav saepe participium, otl I. 20, 6. IV. 74, 6; 110, 
8. VI. 23, 7; 38, 2; 77, 13. Vm. 48, 45, infinitivum nuUo 
loco sibi adjungit. 

iTtiataad-ai saepe participium (I. 69, 27. IV, 73, 5. 
V. 36, 17 etc), I. 69, 13 particulam 6W, nusquam infinitivum 
additnm habet. 

Apud verbum vofill^eiv semel VII. 68, 6 participium 
invenimus: vofilaofiev afia (lev vo/Ai^iizazov eivai . • . afjia de 
ix^QOvg df^vvaad^ai ixyevr]a6f>ievov ^fuv. 

OQav saepi^sime cum part. (I. 1, 6; 49, 27; 62, 20 et 
alibi passim), uno loco (Vm. 60, 15) cum infin., duobus (11. 
89, 30. Vn. 42, 17) cum particula otl conjungitur. 

Apud verbum Ttvvd-avead^ai I. 64, 6. ffl. 18, 1; 80, 
10. IV. 6, 2; 50, 14. VI. 96, 2; 104, 21. VH. 4, 35; 31, 14. 
Vm. 63, 2; 100, 1; 102, 3; 108, 11; 109, 1 partici- 
pium, I. 132, 21. IV. 24, 9; 29, 5; 105, 3. VI. 75, 11. VH. 
1, 12; 25, 7 infinitivus, H. 57, 6. IV. 3, 2; 27, 1; 42, 
14. V. 42, 17; 82, 11. VH. 1, 3 otl invenitur. 

iriXovv I, 21, 12. H. 50, 4. ffl. 84, 12. V. 65, 7 parti- 
dpium, IV. 68, 29 ort, IV. 108, 12. V. 1, 6 (oq habet. 

d^lov Ttotelv m. 64, 1 cum part., VI. 34, 22 cum 
OTi legitur. 

dei%vvvaL 11. 73, 8. V. 8, 10; 9, 40; 72, 10 cum part., 
IV. 92, 39. VI. 77, 8 cum part. otl construitur. 

A verbo diavoeiad-av I. 141, 2 infinitivus, ibidem 4 et 
5 partidpium peudet. 

vTtof^tfivi^axeiv VII. 64, 1 sqq. et cum part. oJg et 
cum participio construitur. 

fiefivrjad^av V. 26, 20 6um participio, VI. 20, 1 et Vffl. 
47, 11, cum part. Stv conjungitur. 

f^Tjvvevv VI. 28, 3 ot 4 et participium et particulam 
(ig sibi adjungit. 
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Haec quae attulimus yerba participium in casu objecti 
(ie. pleraque in accus., nounulla in genit.) sibi adjungunt, in 
nominativo autem, quoties aut in passivo ponuntur aut ea- 
dem persona subjectum simul et objectum est. 

I. 11, 17: ctvTd ys dfj Tavta ovofiaaTOTana twv tkqIv y«- 
vofjiBva drjlovTai Toig eQyoig v7todeiaT€Qa ovra T^g gnjfirjg- 

I. 26, 6; 131, 6. H. 16, 12; 47, 19 etc. 

I. 32, 21: ddvvaTot oQtofjiav ovTsg. — 21^ 12; 36, 7; 102, 
15. n, 4, 2. IIL 28, 1. IV. 63, 9 etc. IV. 95, 10 {hiaaTog 
excav dydlXsTai). 

§ 12. 

2) Praeterea notionis complendae causa in casu objecti 
participium sibi adjungunt haec yerb»: 

d^avfxdl^svv I. 51, 4. 

kv aiTlif ^%Biv part. 11. 59, 5. V. 63, 3, infin. V. 65, 
25. Vn. 81, 3, oTi V. 65, 26 habet. 

yLaTaTtavBLv I. 107, 21. — 

Y.aTaUi7teiv 11. 69, 5. V. 105, 8. VII. 2, 23. 

Y.wXveiv I. 26, 6. 11. 62, 14 cum part., I. 27, 9. IV. 
87, 16 cum infin. jungitur. Quale sit discrimen inter utram- 
que constructionem, ex locis ipsis colligas. 

n. 62, 14: ovY, soTLv oaTig . . . TtXiovTag vfiag xiokvast. 

I. 27, 9: ei aQa ncokvoivTO vno KeQnvQaliov TtXelv. 

TtaQixeiv V. 35, 8: ovde Tovg eTti QQtpLTjg 7taQel%ov 
^vfifidxovg Tag aTtovddg dexofxivovg, 

Gf. Class. ad hunc locum, qui adjectiva eodem modo 
constructa confert II. 84, 20: dTteid-eoTiQag Tag vavg TtaQel" 
xov. lU. 12, 5. IV. 67, 31. 

TteQiOQ^v saepe cum part. (I. 24, 17; 25, 10; 86, 8. 
n. 18, 21; 20, 12. IV. 11, 19. VH. 6, 3. VIII. 26, 19; 40, 
5; 73, 21), cum infin. I. 35, 14; 36, 18. II. 20, 6. IV. 48, 7. 
V. 29, 5. VI. 86, 3 conjungitur. 

Part. aor. apud. verbum TteQiOQ^v exprimit, rem jam 
peractam esse (11. 18, 21: rteQudelv avTfjv Tfifjd^elaav. — 11. 
20, 12. Vm. 26, 19; 73, 21) idque accuratius part. perf. 
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efficitur (IV. 11, 19: B^da liyiov (og ovx ehog eYrj . . . vovg 
7toXB(,uovg ev Tjj x^QV ^^Q^f'^^^^ 'VBlxog TCEitoirifjievovg), 

Participio praes. rem perdurare significatur: I. 24, 
17: dso^evoi, fi^ acpag tcsqioq^p (pd^aiQOfjiivovg, I. 25, 10; 
86, 7. Vn. 6, 3. Vm. 40, 5. Cf. Class. ad H. 18, 21. 

Inter participium denique et infinitivum hoc interest, 
ut TtBQiOQ^v cum participio valeat: rem fieri (vel factam esse) 
non curare, negligere, TtBQiOQ^v cum infinitivo autem: pati, 
permittere aliquam rem fieri. 

Adn. Etiam haec verba, quae hac § 12 allata sunt, 
participium in casu subjecti sibi adjungunt, quoties aut in 
passivo ponuntur aut subjectum et objectum in eandem per- 
sonam cadunt. 

§ 13. 

Exposito §§ 6 — 12 eo participii praedicative dicti usu, quo 
participium verbo alicui, cujus notio per se ipsa non est ab- 
soluta atque perfecta, adjunctum, enuutiati praedicatum con- 
stituit, transeamus ad alterum usum, quo enuntiati alicujus 
secundarii loco positum actionem verbo finito expressam va- 
rio modo accuratius definit atque circumscribit. Jam § 4, 3 
participium substantivo ita adjunctum, ut aut articulum prae- 
cedat aut substantivum non repetito articulo sequatur, prae- 
dicative accipiendum esse exposuimus. Multo autem latius 
patet is, de quo nunc dicturi sumus, usus, quo ad actionem 
verbo finito expressam vario modo definiendam atque cir- 
cumscribendam participia adhibentur ideoque ad verbum fini- 
tum propius pertinent quam ad substantivum, quo fit, ut 
medium quendam locum inter attributivum et praedicativum 
usum teneant, quem usum Kruegerus haud inepte videtur 
appositivum vocare. Quum vero ea, quae de participiis con- 
junctis hoc modo usurpatis dicenda sunt, plane etiam de 
participiis absolutis valeant, haud ineptum visum est, parti- 
cipii et conjuncti et absoluti hoc loco exempla simul aflferre. 
Referendae etiam sunt eae particulae, quae his participiis 
ad eam rationem, quae inter participium et verbum finitum 
intercedit, accuratius significandam saepe adjunguntur. 
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§ 14. 

1) Participia verbo finito addita sacpe ejus tempus ac- 
curatius definiuut. 

IV. 69, 23: ol L4^vaioL ta f^axga velxfj aTto^Tq^avsBg 
aTto Trjg tcov Meyagiiov Ttoleiog nat ttjv Niaaiav Ttagala- 
fiovTsg ralla TtaQeaxevdl^ovTO. 

I. 50, 1: T^g TQOTt^g yevofievTjg ol KoQivd^tot ra axdg^rj 
ovx ellov. 

Adverbia temporis accuratius describendi causa parti- 
cipio et conjuncto et absoluto haec adjunguntur. 

I. 37, 4: dvayxaiov uvrjad^ivTag TtQWTOv xat rjfJiag TteQv 
dfig)OTeQ(oVy ovto) nat kTtt tov allov Xoyov levai. 36, 17. 
n. 5, 27. V. 76, 8. 

ovTwg simili modo dictum est III. 96, 8. IV. 88, 8; 
135, 4. Cf. Class. ad I. 37, 4. 

afjia (simul): I. 144, 2: oifia noXefiovvTeg — 14, 3: afjia 
Tov fiaQfiaQOv TtQoadonLifiOv ovTog, I. 2, 7: Sfio jjqi dQxofievtp, 
— 6, 10: Sfia Ty eaodip ytyvofiivrj, 

Adverbium Sfia saepe etiam adhibetur ad novam rem 
addendam. 

Vn. 29, 4: TtQoaTa^avTeg . . , xai elTtorteg Sfia . . . 
ibidem 17: tov Tei^ovg dad^evovg iivTog . . . nat TtvXwv Sfxa 
did Tfjv adeiav dveifiyfiivfxxv, Cf. VII. 14, 18; 18, 30; 37, 2 
et alibi passim. 

aQTv (modo, nuper): II. 6, 11; 79, 17. m. 3, 2. IV. 
8, 4 ; 96, 31. 

%dri: n. 15, 14. IV. 90, 4; 133, 13 etc. 

IVt; n. 5, 16. IV. 6, 5. V. 2, 5. H. 63, 11: ov ^ia- 
^ofievoi etv, 

evd^vg n. 47, 3: tov 8i d-iQOvg ev9vg aQXOfiivov tleXo" 
Ttovvijaiot . . . iaifialov, — IV. 116, 3: iTtvgeQOfievog t^ 
OTQaT^ evdvg to Teixtafia Xafi^dvei, Cf. IV. 43, 6; 54, 7; 
89, 1; 123, 12. 

Notandum est, Thuc. libenter adverbium evdvg juxta 
participium coUocare, etiam si ad verbum finitum pro- 
prie pertineat ejusquo actionem statim incidisse significet. 
Eodem modo coUocantur adverbia, quae sunt 7taQavTi%a 
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(II. 49, 40, ubi vide Classenii adnotationem), i^aitpvrjg (11. 
49, 5. VII. 32, 11; 40, 2), aicpvidiayg VH. 3, 1. 

NonnuUa ejusmodi participia adverbiorum fere signifi- 
cationem habere recte grammatici adnotant. 

n. 47, II: teXevTwvTBg avxwv aTt^aTtjaav (postremo ab 
eis (sc. rebus) destiterunt). 51, 12. — IV. 64, 1: a7t€Q xai 
aQXOf^evog eiTtov, VI. 53, 16: iTtiatdf^evog 6 d^fiog ttjv . . . 
TVQavvida xaXsTtiiv TsXevtioaav yevofiivrjv . . . 

Vni. 81, 22: r^v dirj TelevTwvza Tfjv kavTov aTQioidvrjv 
i^aQyvQwaai. 

Accuratius considerandus est locus, qui est IV. 72, 22: 
ov fiivTOv €v ye t(^ TtavTi eQytfi 'fiefiaiiog ovdiTeQOv Televri^- 
aavTeg aTt&iQid^aav, 

Glassenii explicatio duplici videtur vitio laborare: pri- 
mum enim recte Stablius rejicit explicationem participii TeXev- 
TrjaavTeg ab eo prolatam, quod „po8tremo" valere putat; ne- 
que enim haec forma ullo alio loco hanc adverbii significa- 
tionem habet neque hoc loco habere potest, quum TekevTi^- 
aavTeg et dTtexQid-rjaav etiam probata Classenii explicatione 
tempore coincidant. Deinde ferri non posse puto zeugma 
illud, quod statuit dicens, drte^QidTjaav in primo enuntiati 
membro valere „zur Entscheidung gelangen", in altero sup- 
pletum valere „aus einander gehen, discedere". 

Neque vero probanda est Stahlii opinio, qui ovdev ad- 
dendum locumque vertendum esse ceuset : „cum certo eventu 
neutri quidquam exsecuti." Recte enim jam Ulrichius (Bei- 
trage zur Kritik des Thuc. I. 20 sqq.) docuit, verbum t€- 
levT^v cum objecto non posse conjungi, cujus rei aliud 
exemplum non exstaret, ideoque corruptelam inesse jure sus- 
picatus est. Quomodo autem locus corrigendus esset, neque 
ille satis intellexit neque alius quisquam. 

2) Participia et causam et finem agendi significant. 

I. 17, 1: TvQavvoL 3i oaoc '^aav . . ., to iq>^ eavTwv 
(xovov TtQOOQiifievoL , . . y Sv dacpaXeiag . . . Tag TtoXeig ij^ovv, 

50, 6 : TtoXltov yaQ veav ovaiov dficpoTiQarv xai STti TtoXv 
r^g d^aXdaarjg irtexovawv , . . ov ^fdicog Trjv didyvcoaiv l/rot- 

OVVTO. 
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I. 18, 5: 6 ficcQfiaQog t^ /aeycHip atolq) eni Tfjv ^EXldda 
dovlwao/nevog rjld^e, 

Eis participiis, quae causam agendi exprimunt, saepe 
haec, quae sequuntur, adverbia adjunguntur: 

allijg TB nal (praesertim quod): L 70, 2; 85, 8. 11. 8, 
14. VI. 6, 23; 8, 9; 80, 2 etc. 

ola: n. 5, 12. Vm. 95, 6. axBx IV. 94, 7; 130, 24. 
V. 72, 1. Vn. 44, 30; 58, 20; 85, 15. Vm. 52, 13. 

Particulae ola et Sna objectiyae quam dicunt causae ad- 
dunturatquerespondentlatino: quippe (quoniam, quod, quum), 
nostro: natiirlich; denn .... 



De partioula waTa cnm participio conjuncta. 

Particulam quae est &aze cum participio conjunctam 
codices duobus locis praebent. 

VL 71, 16: xov TtoXefiov avzod^ev Ttoielad-av (W7t(o ido- 
x€t dvvatbv eivaty tiqIv av zd ze aXXa xat altov ytat oatav 
dioL TtaQaaxevdacjvtaLy Sate to eaQ eTtixeiQriaovteg zalg Sv- 
Qctnovaaig, 

Hunc locum contra plurimorum et optimorum (ita Poppo- 
Stahiius ad h. 1.) codicum auctoritatem homines docti omnes 
ita restituerunt, ut log eg to eaQ scriberent 

Summopere autem homines docti de VII. 24, 7 etiam 

'nunc dissentiunt, ubi codices omnes uno h excepto ctiaTe 

praebent: XQTKxaxa TtolXd td ^vfiTtavra edkct)' diare yaQ %a/ii- 

ei(fi xQWfievcjv twv l4di^vaicov tolg xei%eai TtoXXd fiev i/ATtOQCiJV 

XQTjiiaxa nat aixog iv^v. 

Particulam Saxe hoc doco defendunt Lobeckius ad Phryn. 
p. 472 et Kuehner gr. gr. § 489, 1. Sed jam Poppo (ed. 
maj. pars II. vol. IV. pag. 278) recte adnotat: „Homericum 
et Herodoteum usum particulae waxe pro cjg, a tragicis non 
plane alienum, ne reliquis quidem Atticis abjudicari vult 
Lob. ad Phryn. p. 427. Sed ex probatis scriptoribus tres 
tantum locos proferre potuit, e quibus unus noster est, alter 
Isocr. Paneg. p. 73 s. c. 47, aliter ac vulgo fit interpretandus. 
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tertius Aristoph. Eccl. 783, tentatus a Matth. Gr. § 629 p. 
1287." 

In eundem fere sensum loquitur Fritzschius in Jahnii et 
Klotzii annall. phil. 1829. II. 1, pag. 13 sqq. 
a , Particula igitur qnae est wats hoc loco retineri non po- 

test. J. Bekker ex codice h reposuit Sve yaq, quam con- 
jecturam probaverunt Fritzschius 1. c. Poppo 1. c. (dicens: 
J. Bekker aVfi, recte, ut videtur — postea addit: maluimus 
tamen timidiores quam audaciores videri), Glass. , alii. Quam- 
quam negari non potest, non ita difficile ex litera co, quae 
in verbo eaXfa antecedit, per scribae errorem w repeti po- 
tuisse, ita ut wxe oriretur, alium deinde scribam, (ate non 
intelligentem, SaTe scripsisse, alio tamen modo, quem Saup- 
pius in Jahnii et Klotzii ann. phil. vol. 6 p. 69 et in epistola 
critica ad Godofr. Herm. p. 81 proposuit, facilius locus ita 
sanari potest, ut Sg xe yag Tauiei(p xQmfjievuyif . . . scribatur. 
Atque eo magis probanda videtur haec conjectura, quod pro 
verbis iniyiatov dij quae particulae nostrae re respondere 
Sauppius dixit in ann. phil. I. c, nuper Class. ex Vaticano 
[xiyLaxov te scripsit. 

Stahlii denique conjectura, quam nuper in Popponis edi- 
tione minore proposuit, waTteg legendum esse dicens, probari 
non potest, quia tolg zelxeacv Athenienses non pariter atque 
penario(c&Wfip) utebantur, sed eisreverapro penario erant(we). 



Gausam agendi repetit atque eflfert adverbium ovt(o 
VI. 61, 20: wate fiovXofievoi ovtov ig KQtaiv dyayovreg aTto- 
ytTeivai, nefXTtovaLv ovto) ttjv 2aXafjiLviav vavv, 

Ad significandum finem agendi semper fere participio 
futuri Graeci utuntur, quod praesertim post verba eundi, ve- 
niendi, mittendi legitur; post verbum TtifXTteLv interdum 
etiam participio praes. finis agendi tempusque futurum ex- 
primitur; cf. tamen de hac re infra § 22. 

Saepissime particula (ag participio adjungitur, ut et sub- 
jectiva quam dicunt causa et finis agendi exprimatur. Sed 
de hac particula fusius agemus infra § 15. 
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3) Participia conditionem exprimunt: 

I. 21, 1: €x di rwv ElQrjfjiiviav T&ifxr]Qla)V Ofjtwg roiavra 
av Tig vofxit^iov fidXiara a diijlS^ov ovx afiaQtdvot, — 35, 9: 
eita iv ddfKYifiatv S^ijaovraL Tceia&evrwv vfiwv a dsofieS^a. 

4) Participia ad exprimendam concessionem sive enun- 
tiatorum concessiyorum loco ponuntur. 

L 18, 6: i^ ^anedalfiwv . . . iTct TtXeiarov wv lafisv 

XQOVov ataaidaaaa ofiwg «t naXaioxdtov nai tjvvofii^d^ nat 

det dtvQavvevTOQ fjv, 

21, 9: y.at 6 Tvolsfiog ovzog, navTteQ twv dv&Qwnwv 

iv (p fiiv av Tcolefiwac tov naQovta det fiiyiatov xQivovtwv, 

Ttavaafievwv di td dQxala fiallov •9'avfia^6vtwv, dn av~ 

rcSv twv eQyurv anoTtovaL dfjkoiaev ofiwg fieit/wv yeyevvtifiivog 

avtwv, 

Ejusmodi participiis haec adverbia adjunguntur: 

ofiwg, quae particula dnodoaLV plerumque inchoat atque 

ita concessionem magis effert. I. 9, 8. II. 63, 53. III. 40, 

21 etc. 

Alia hujus particulae coUocatio invenitur: 

V. 61, 14: ovtOL di ofiwg nat Tteia&ivteg vneleiTtovto, 

xaineQ I. 140, 2. IV. 10, 12; 10, 18; 39, 11 et aJibi 

passim. 

nai: III. 3, 7: ineidrj fiivtOL nai nifixpavteg nQiafieig 

ovY, enei^ov tovg MvtiXrjvaiovg . . . ifiovlovto, 46, 5. VL 

16, 34; 53, 13. 

Ttai fiT^ \I. 16, 26. Vn. 13, 2. 

5) Participio exprimitur, quo modo aliqua actio proce- 
dat, quibus instrumentis auxiliisque conficiatur. 

I. 2, 25: nat nolttai ytyvofievoi evdvg dnb nalaiov 
fteil^w ett inoirjaav nli^&et dvd^Qwnwv tfjv noltv. — 133, 6: 
nat Jlavaaviov wg avtov iXd^ovtog Tiat iQwnwvtog tfjv nQO- 
q)aaiv trjg lyceteiag jja&ovto ndvta aaq)wg, alttwfiivov tov 
dvS^Qwnov td te neQt avtov yQaq>ivta Ttai tdll* dnoq)aivovtog 
xad'' exaatov. 

Ex his participiis linguae Graecae haec praesertim pro- 
pria sunt: 

aywv (I. 9, 2. VL 4, 2), exwv (L 9, 6), laficov (I. 116, 4), 
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^wslwv (I. 70, 32), q)€QU}v (V. 76, 12), ad quae vertenda 
nos adverbiis vel praepositionibus uti solemus. 

6) Saepe partidpia relativorum enuntiatorum loco po- 
nuntur ac tum apte appositiva vocantur. 

I. 13, 28: nolvxQdTtjg, 2afiov tvqccwwv ijtl KafJL^vaov, — 
26, 5: eg IdTtoXXbDvLav^ KoQivd^Ltov ovaav dTtoLnLav. 11. 8, 10: 
JrjXoqy . . TtQOTeQOv ovito) aeia&siaa — et alibi saepissime. 



§ 15. 
De particula wg cum participio conjuncta^). 

Particula (og mirum^est quam vario modo subtiliter et 
eleganter participii rationem mutet ac definiat. Gujus qui- 
dem particulae, quae antiqua quaedam videtur esse ablativi 
forma, eodem modo quo avttag ab avtog^ ovTtag ab ovTog^ 
eneLvwg ab inelvog, a pronomine relativo og derivata, nativam 
atque primariam significationem esse comparativam gramma- 
tici docent, ita «ut latinis vocabulis „quomodo" vel „ut** re- 
spondeat, atque hanc comparationis vim in hac particula etiam 
cum participio conjuncta inesse atque inde significationes 
eas, quae plerumque huic particulae tribuuntur, oriri, pleris- 
que locis facile est ad intelligendum. 

Ac primam quidem hujus particulae cum participio conjunc- 
tae significationem hanc esse homines docti statuunt, ut sub- 
jectivam quam dicunt causam exprimat. Num haec causa, 
qua subjectum ad agendum movetur, re vera adsit, particula 
wg nullo modo declaratur, immo vero ex toto loci sensu et 
contextu judicandum est, utrum eam agendi causam, quae 
participio exprimitur, vere adesse subjectum certo intelligat 
an hac causa ad agendum se adduci tantummodo simulet an 
eam adesse mere suspicetur atque existimet. Itaque ex loci 
sensu et contextu judicandum est, utrum particulam wg 



*) Consului de hac materia accuratam de vi et usu patriculae tue 
apud Thuc. commentationem, quam conscripsit Th. Wisen. Hanniae 
1862. 
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vocibus ^crkennend, dass, in der Ueberzeugung, dass^' an 
„vorgebend, dass" an „vermuthend, glaubend, meinend dass" 
vertamus. Exemplis rem illustremus. 

I. 7j 12: xa/ riveg nai i:u%ri TteQu^dlkovro wg nXovaiw- 
z€QOL kavTwv yiyvofdevoL = erant etiam, qui muris se circum- 
darent, intelligentes , divitias suas magis magisque augeri 
(apte Glass. vertit: im Bewusstsein des wachsenden Wohl- 
standes). — Nativa atque primaria hujus loci significatio haec 
est: Muris se circumdabant ut urbium incolae (sc. facere 
solent), quorum divitiae magis magisque augentur. Gontextu 
indicatur, revera eorum divitias auctas fuisse atque ita ea, 
quam vertendo expressimus, significatio oritur. 

Gf. I. 24, 16: Ttefirvovaiv ig trjv KeQ^vQov TtQia^eig wg 
firjTQOTtohv ovaav (patriam suam esse reputantes). 

I. 54, 3 : 01 f.iev KoQivd^ioi . . TQOTraiov eatrjaav l, 7 : ol 
3e KeQxvQaloi, TQOTtalov dvTeaTrjaav , , . wg vevmriTiOTeg. — Na- 
tiva sententia: Tropaeum et ipsi statuerunt, ut homines qui vi- 
cerunt. Locum vertere possumus aut „intelligentes se vicisse" 
aut „putantes se vicisse". Utrum praeferendum sit, non parti- 
cula wgj sed contextu docetur. Eis enim, quae sequuntur, 
Thuc. accurate exponit, quas ob res utrique se vicisse judicave- 
rint, unde intelligitur , dubitari potuisse, cujus re vera esset 
victoria, itaque hoc loco vertendum est : „putantes, se vicisse". 

I. 20, 11: Tov jLiev dnea%ovTO wg TtQoeidoTog = alteri 
quidem manus non injecerunt, certiorem eum factum esse 
suspicati. 

Cf. m. 26, 14; 37, 21. 

ni. 55, 5: TtQog IdOrjvaiovg hielevsTe TQaTtia&aL wg 
iyyvg ovTag, vfiwv de (xayLQav aTtomovvTwv = Athenienses ut 
adiremus nos monuistis, ut qui prope adessent, quum vos 
procul habitaretis. — Particula wg hoc loco subjectivam ex- 
primit causam, quam simulandi causa Lacedaemonios protu- 
lisse sensu docetur. Revera sane Athenienses prope aderant, 
Lacedaemonii procul aberant; sed de rei veritate particula 
tog nihil declaratur; ex contextu apparet, Lacedaemonios 
falso dixisse, hac se causa commotos Plataeensium precibus 
noUe obsequi. Cf. IV. 114, 7. VH. 73, 26. Vm. 51, 15. 
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Eundem sensum particala (og exprimit cnm participio 
absoluto conjuncta. Conferantnr I. 2, 27; 73, 26. IV. 14, 
26. — I. 5, 10. n. 7, 11. — I. 90, 9; 135, 2. U. 85, 15. 
— L 2, 24; 28, 5. H. 35, 2; 89, 6. VIL 5, 15; 15, 5; 
25, 24. 

Hoc unum adnotandum est, quod docent grammatici, 
post yerba sentiendi et declarandi genitivos absolutos cum 
particula tas conjunctos saepe id ipsum exprimere, quod sen- 
tiatur yel declaretur. Ex Thuc. huc refereudus est locus, 
qui est VIL 15, 1 : xat vvv (og ^(p ot fdiv rjXd-OfAev ro tvqwtov 
xal %(av OTQaviandiv %otl twv i^yefidvcjv vf^wv firj (iBfimwv 
yeyevtjiLievajv y oikw t^v yvcifirjv I%£T£. — Similis est III. 75, 
17: 6 ifjfios ojtidod^Elg ijtt rfj TtQOtpdasL TCtvTrj^ (ig (yvdiv 
ccvTWv vyiig dictvo(Wfi€V(ov zy zov firj tvfiJtXeiv dmaTi^jc^ Td T€ 
OTtXa ctvT(3v hc twv oiniwv slafiev. Nescio an idem judican- 
dum sit de I. 90, 9: i^^low,, to fiiv ^ovhifievov nat vTto- 
itTOV T^g yvdfirjg ov drjlovvTeg ig Tovg l^d^rjvaiovg^ dg di tov 
fiagfidQOv , ei ccvd^ig ineXd^oi , ot;x av exovrog dno e%VQOv no- 
^ev . . . SQfiaa&ai. 

Sequitur nunc secunda particulae dg cum participio con- 
junctae significatio: potest enim haec particula cum partici- 
pio futuri conjuncta finem agendi, quo subjectum movetur, 
exprimere. Frequentissima sunt hujus significationis exempla, 
praesertim post verbum naQaaKevd^ea-S^at. Nativam significa- 
tionem etiam hic comparativum esse, is, qui accurate ejus- 
modi locos consideraverit, facile intelliget. 

L 26, 18: OTQcctevovaiv in avTOvg ol KeQxvQaioc Teaaa- 
QchiovTa vavat fierd TiHv (pvyddojv (og Tiard^ovTeg (proficiscun- 
tur ut homines, qui reducturi sunt — facilem ex hac vi com- 
parativa ad finis significationem esse transitum patet). Gf. I. 
63, 11; 97, 7; 100, 12. H. 7, 3; 12, 4. HI. 15, 6; IV. 8, 
16 etc. 

Haud raro deinde haec particula quum adjectivis et sub- 
stantivis tum participiis adjuncta restringendi vim habet, la- 
tinae particulae „ut" etiam in hac re respondens. Cf. Nepos, 
Epam. 5: Meneclidas satis exercitatus in dicendo, ut Theba- 
nus scilicet (fiir einen Thebaner). I. 10, 35 : ov noXXoi (pai- 
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vovrai il&ovreg wg ajtb Ttdarjg tfjg ^ElXddog noivy Ttef.iTtofxe-' 
voL (ut ex aniyersa Graecia communiter missi). — 68, 4: 
didaaxaliag av wg ovn eidoai TtQoaidei.. U. 3, 15: wg ix, 
ttjv dwoTwv (cf. Glass. ad h. 1.). IV 17, 9: kafieze di av- 
Tovg fi^ Ttolefilwg /nrji* wg d^vveroi didaanofievoi. VI. 70, 18; 
wg «t twv TtaQovTwv. VII. 76, 2: ci^ €x vwv vTtagxovrwv 
Cf. I. 84, 22. VI. 80, 6. 

§ 16. 
De particula av cum participio conjuncta. 

Particula aV, quae haud raro praesentis et aoristi parti- 
cipio et conjuncto et absoluto adjungitur, efficitur, ut ejus- 
modi participia idem valeant quod aut 

1) indicativuB imperfecti vel aoristi aut, 

2) optatiyus praesentis vel aoristi 
addita particula av significant. 

Ad 1) I. 76, 3: nal el tore vrtofxeLvavTeg did Ttavrdg 
aTtTfix&riad-e iv tfj ^yefiovl(jCj ev Hafxev /nri av rjaaov vfiag XvTtri^ 
Qovg yevofievovg rolg ^fifidxotg nat dvayxaad^ivTag av ij Hq- 
%eiv iyxQarwg }} avToig ntvdvveveLv = ac si illo tempore sem- 
per perseverassetis atque in odium venissetis in principatu 
sicut nos, futurum fuisse haud ignoramus, ut non minus mo- 
lesti essetis sociis atque cogeremini aut imperare severe aut 
ipsi in periculo versari (omissis vocabulis ei vafiev dicendum 
fuisset; ovn av rjaaov XvTtrjQoi iyivead-e Toig ^fifidxoig xai 
i^vayxdadTjre'. .). 

Gf. I. 73, 24; 90, 3 (ra fiiv nai avTol ^dtov av OQWVTeg 
= Ta fjtiv OTt xai avTol ^dtov av ewQwv). — III. 82, 6: iv 
fiiv elQijvrj ovx av ixovTwv TtQOtpaatv = iTtei^ el eiQrivri rjv, 
ov7i av elxov TtQotpaatv (ita Poppo-Stahl.). — VIII. 89, 8. 

Ad 2) I. 80< 5: ^QOtTe <f av Tovde TteQi ov vvv ^ov- 
levead-e^ ovtl av iXdxtOTOv yevofievov, el awtpQOvwg Ttg 
avTov h,XoytCotTO. — 90, 11. 11. 53, 15 (ubi notandum est, 
particulam av ad participium et infinitivum pertinere). 80, 8 ; 
87, 27. III, 27, 21; 67, 21 (ubi recte Dobree particulam av 
participio addcndam esse conjecit — cf. Glass. ad h. 1.). — 
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IV. 10, 4. V. 9, 8; 15, 9; 60, 25; 105, 17. VI. 2, 23; 24, 
10; 34, 37, 45; 38, 3; 64, 5; 80, 28. VII. 42, 32. 67, 26. 

Hoc loco etiam notandum est, quod Poppo ad I. 11 
scripsit, saepe, si conditio in participio insit, particulam av 
coUocatione cum hoc participio conjungi. 

I. 11, 14: 7tohoQx,i<f d* av TtQoanad^e^of^evoi h ikaaaovl 
ze XQOv^p nai aTtovwxBQOv tyjv TQoLav uiJov (= si TtQoasxa&i- 
J^ovTO, ellov av). 

Cf. I. 21, 1. VI. 80, 26. Vn. 77, 23. VHI. 87|, 27; 
92, 70 (ubi vide Classenium recte particulam av cum codi- 
cibus retinentem). — Keferendus huc etiam est locus V. 60, 
20 : d^LOfjiaxoL donovvTsg elvai ov rf^ l^Qysitov fiovov ^fifxaxiify 
dXXa -mv (id quod jam Bekkerus conjecit) aXXrj IVt TtQoaye- 
vofisvrjy quod quidem participium minus recte Class. solven- 
dum esse docet: si aXXrj stl TtQoasysvsro ; aptius solvitur: 
si aXlri stl TtQogysvoiTO. 

VI. 99, 13: hcsivovg d* av Ttavofisvovg rov sQyov TtdvTag 
av TtQog aq>ag TQSTtsa&ai. Sufficeret procul dubio particula 
av semel posita. Sed quum Thuc» haud raro part. av in eo- 
dem enuntiato bis ponat, ad vocabula, quae gravius efferenda 
sunt, eam repetendo, non est, cur cum codice Vaticano et 
Parisino H contra reliquos part. av post jtdvTag, quae vox 
praecipue premenda est, omittamus. Exempla particulae av 
bis positae inveniuntur V. 9, 16; 105, 9. VI. 18, 11; 36. 
I. 76, 4. 



III. De participio absoluto. 

§ 17. 

Supra §§ 13 et 14 jam expositum exemplisque illustra- 
tum est, participio non solum conjuncto, sed etiam absoluto 
actionem verbo finito expressam adverbiorum vel secundario- 
rum cujuslibet generis enuntiatorum loco accuratius definiri 
atque circumscribi. Allatae sunt etiam eae particulae, quae 
ad rationem participiorum accuratius significandam vel magis 
efferendam participio et coi\juncto et absoluto saepe adjun- 
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guntor. Itaque hoc loco restat, ut proprietates quasdam 
quae in participii absoluti usu contingunt, accuratius expo- 
namus. 



§ 18. 
De genitiyis absolntis. 

Genitivi absoluti ita plerumque construuntur , ut alicujus 
substantivi genitivo genitivus participii adjuugatur. Interdum 
tamen impersonalium etiam yerborum genitiyus absolute po- 
nitur, cujusmodi exempla apud Thucydidem haec inyeni. 

I. 7,2: ni.OL/ia)tiQ€inf ovrofv. 74, 1: aaq>wg ihjXfad-htog^ 
OTc,. 76, 11: dsl xa^saTcaTog tov fjaao) vrtb tov dwarone- 
Qov naTeiQyead^aL. 116, 15: eaayyeXd-evTwVy otc Oolviaaai 
v^eg eit avTOvg Ttleovaiv. IV. 20, 5: «ri. d* ovTOiv dn^lTtav. 
VI. 58, 1: dyyeXd^evTog. 

C£ Classenium ad I. 7, 2 recte adnotantem, Thucydidem, 
quemadmodum saepe adjectiyorum neutra in plurali posita 
impersonaliter usurpet (eToifia, dSvvaTa rj^^ saepe adjectiya 
yerbalia), ita etiam in genitiyis absolutis ejusmodi pluralia 
ponere. 

Sed praeter haec impersonalia participia saepe etiam in- 
yeniuntur genitiyi participiorum absolute dicti, qui substan- 
tiyo carent; substantivi igitur genitiyus ex contextu supplen* 
dus aut subjectum aliquod indefinitum tertiae personae co- 
gitandum est. Ejusmodi exempla apud Thuc. haec inyeni: 

L 2,^9: dTeL%iaT(av Sfxa ovTtav (Class.: da mannoch keine 
Mauem hatte) — 3, 9: nal enayofjLevwv avTOvg iit (oq>eXiijf 
ig tag aXXag TtoXeig (Class.: da man sie herbeirief). 73, 24: 
ddvvdrcav av ovtwv (supple: IleXoTtovvfjaiwv yel vfiaiv) TtQog 
vavg TtoXXag dXXi^Xoig imfiorjd^eiv. I. 1, 3; 5, 14. U. 5,23; 
6, 10; 52, 5, 9; 60, 22; 77, 11; 81, 27. m. 3, 17; 34, 17; 
38, 26; 45, 13; 55, 3; 70, 9; 72, 1; 82, 6, 46, 54; 89, 20; 
92, 19. IV. 3, 6; 16, 19; 21, 12; 34, 21; 47, 1; 58, 6; 66, 
5; 67, 19; 73, 13; 18; 78, 20; 83, 21; 94, 10; 96, 22; 108, 
6 et 8; 130, 20; 135, 6. V. 17, 11, 14; 18, 24; 31, 12; 
33, 4; 71, 1; 103, 4. VI. 33, 2; 66, 12; 98, 11. VH. 27, 
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16; 48, 11. VUI. 6, 23; 14, 5, 11; 28, 9; 48, 13; 76, 22; 
86, 17; 95, 19. 

Ex regula generali genitivi absoluti ponendi non sunt, si 
notio* genitivo expressa in enuntiati primarii aliquo vocabulo 
extat. Haud raro tamen, „ut suapte magis vi sententia con- 
stet" (ut ait Poppo-Stahlius ad III. 82, 6) hanc regulam 
scriptores non sequuntur, cujus rei exempla apud Thuc. in 
his locis invenies: 

I. 114, 2: xat ig ctvTrjv di.ccfiefirjTi6Tog TJdrj neQi" 
nXiovg atqan^ldd^vaiuyv^ i^yyil&rj avT^. H, 5,23; 8, 13 
49, 32; 82, 5; 83, 15 (Ttaga y^v aq)wv KOfiv^ofisvwv xat.\ 
dia^aXXovTwv . . . naTsidov Tovg ^A&rjvaiovg.), — IIL 4, 14 
13, 30; 22, 6; 36, 2; 45, 13; 49, 15; 55, 3; 78, 13; 82, 6 
112, 21. IV. 12, 7; 20, 14; 32, 4; 34, 4; 40, 6; 41, 16 
73, 13; 96, 13; 120, 11. V. 31, 7; 33, 4; 66, 11; 103, 4. 
Vm. 32, 5; 48, 13; 61, 13; 62, 1; 76, 12. 

Adn.: Locum, qui est I. 10, 11 {ofxwg de, ovre ^voi- 
xiad^eiarjg noXewg ovTe leQOig nat ycaTaaxevalg TtoXmeXiat 
jlfffjaa^ivrigy xaTa'iiWfiag de... olxLa&eiarjg , q^aivoiT av V7to- 
SeeaTiqa) huc referendum esse Class. minus recte docere vi- 
detur. Hoc sane Glassenio concedendum est, grammaticam 
rationem per se non obstare, quominus adjectivum vTtodee" 
aTiqa ad subst. ftoXvg referatur. Quod vero dicit, verbum 
q>aivea-9ai (= ans Licht treten) referri non facile posse ad 
ivvaiiig, cujus notio nisi cogitatione erui non possit, non ita 
grave esse hoc argumentum puto , quum, etiamsi vTtodeeaTiqa 
ad TtoXig referre velimus, procul dubio accusativus relationis 
Trjv dvvaulv ex iis, quae antecedunt, supplendus sit {TtoXig 
Trjv dvvafitv qaivocT av vjtodeeaTiga) ideoque verbum qaive- 
a^ai ad notionem dvvafxtg pertineat. Ut autem adj. vTtodee" 
aTiqa ad dvvaf^ig referamus, totius loci contextu admone- 
mur. Thuc. enim demonstrare studet, ex deletarum urbium 
reliquiis earum opes non posse satis certo cognosci (noXX^^v 
f av ol(4.aL aTtiaTiav Tfjg dwafxewg «Ivat); notionem igitur, 
quae est dvvafiig, logicum hujus enuntiati subjectum esse ap- 
paret. Similiter in enuntiato, quod sequitur, tdd^rjvaiwv di 
TO avTO Ttad^ovtwv SiTtXaaiav av Trjv dvvafitv elndl^ea&aL . . ., 
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STibjectum est dvvafiig. Quid igitur est, quod in enuntiato 
medio of^cog di. . . q)aivoiT av vTtodeeaTiQa ad aliud subjectum 
scriptorem transire putemus? Quum vero codicum lectio 
vTCodeeoTeQa hoc modo explicata aptum praebeat sensum, non 
est, cur cum Bauro vnodeeaTeqa scribamus. 

Commemoranda sunt denique aliqua genitivi absoluti 
exempla, ubi nos enuntiata relativa potius exspectamus: 

I. 89, 10: 2rjaTdv eTtohoQxovv MTJdwv ix^vTwv. 94, 6; 
98, 1; 103, 10. IV. 52, 11. V. 1, 8; 4, 1; 39, 2; 46, 34. 
vn. 2, 8. Vin. 60, 2. 

§ 19. 
De accusativo absoluto. 

Lnpersonalium etiam verborum participia interdum a Thuc. 
in genitivo absoluto poni, exemplis supra allatis illustravimus. 
Plerumque tamen quoties impersonalium verborum participia 
(quo etiam referenda sunt adjectiva neutrius generis cum parti- 
cipio ov conjuncta) absolute ponenda sunt, Thuc. accusativo uti- 
tur. Hujusmodi loci, qui apudThuc. inveniuntur, hi sunt. L2, 8; 
adrjXov ov — 2, 24: wg fiifiatov ov — 28, 4: wg ov fieTOv 
atTolg ^Emddfivov — 76, 14: TtaQarvxov — 120, 18: ev ita'- 
Qaa%6v — 124, 1: jtavTaxod-ev "KaXvjg vti^qxov. -— 125. 5: 
dedoyfxevov — 140, 14: elQr]ftivov. 11. 35, 2: wg naXov (sc. 
ov) — 47, 19: Xeyofievov — 89, 6: wg TtQoafjytov aq>iaLv. ~ 
ni. 40, 20: ov XQ^^^ — 63, 6: vnaQXOv ye vfilv — 94, 15: 
(wg naXov) — 96, 3 : XQV^^^^ avTt^. — IV. 17, 6 : enix(OQiov 
ov '^(uv — 18, 21: e^ov — (65, 13); 19, 11 : naQOv. 95, 4: ov 
nQoafjTiov — 125, 3 et 5: donovv. . . xvQw&iv di ovdev. — 133, 
3: naQeaTfjxdg di q^ov. — V. 14, 11: xalwg naQaaxov. — 
30, 9 et 39, 12: eiQrjfievov. — 65, 5: yeyQafxfxivov. — 60, 11: 
naQaTvxov. 25: fiij av aq)iat noTi xaXhov naQaaxov. 63, 
3: TtaQaaxov -KaXag. — 103, 7: naQov. — VI. 82, 10et84, 1: 
ovdiv nQoa^nov. — VII. 18, 14: eiQrjfievov. 44, 19: ddi5- 
vaTov ov. — 15, 17: wg diov. — VIII. 48, 29: i^v. - 79, 
2: do^av. — 93, 7: do^av avTolg. — 96, 7: adrjXov ov. 

Fuerunt , qui hujusmodi breves formulas non accusativos, 
sed nominativos esse judicandos dicerent. Rectius antem ac- 

3* 
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cusativos esse jndicandos, inde potissimum apparet, quod 
etiam, licet non ita frequenter, personalium verborum parti- 
pia in accusatiyo absoluto ponuntur. 

L 134, 21: WQ ayog avtoig ov ro TtsTtQayf^ivov. IV. 5, 
2: 01 di €V oki.yiOQlif eTtotovvto^ lagy otctv i^eXd^toaLVy rj ovx 
vTtOfievovvrag oq>ag rj ^dliog Itjxpofievov filtjc. III. 53, 10. 

IV. 125, 5. V. 65, 10. VI, 24, 9. VH. 31, 19. 

§20. 

De dativo participii pauca adnotare sufficiet, quia hu- 
jusmodi exempla ex ipsa dativi natura atque ex eis, quae 
supra § 5 de participiis sine articulo substantive dictis et § 4 
de participiis praedicative positis disserui, facile explicantur. 

I. 24, 1: ^ETtidafxvog ioTi TtoXig iv de^i^ hoTtXiovTi ig 
tbv ^Ioviov noXTtov = fur einen, der — si quis. Cf. Gadi- 
tanum fretum intranti dextra Africa est, laeva Europa (Plin.), 
quem locum afifert Berger (lat. Gr. pag. 161). Cf. 11. 96, 4. 

V. 10, 28. 

I. 10, 5: TtQog zag fieyiatag f ovv xal iXa%ia%ag vavg 
to fdiaov axoTtovvTL ov TtoXXoi q>aivovTai iX&ovrsg = me- 
dium aestimanti non multi videntur venisse. — Cf. Tac. 
Germ. 6: In uniifersum aestimanti apud Germanos plus pe- 
nes peditem roboris est. I. 21, 12; 139, 6. n. 49, 5; 51, 1; 
62, 22. IV. 62, 1; 9, 20; 10, 11; 92, 38. V. 46, 21. 

I. .125, 7 : 0^6^^ di xad^iara/iivoig (sc. avtolg) wv edsi 
iviavTog fiiv ov dierQifii] = comparantibus eis (dum compa- 
rant) annus non est dilapsus. 

ni. 29, 2: ^fieQat ^aav Ty MvTiXijvr] eaXamviijc ertTa ors 
TuxrejtXevaev = fiir Mytilene, als es eingenommen war — 
dies post captam Mytilenen septem erant. Gf. IQ. 44, 10. 
IV. 56, 1. V. 20, 9. Vm. 24, 32; 37, 14. 

Neque in his, qui sequuntur, locis aliud habemus quam 
dativum cum participio praedicative dicto conjunctum. 

II. 3, 9 : T(^ TtXrj^ei ov fiovXofiivqt rjv dq^iaTaa&ai s de- 
ficere nobebat (Das Abfallen hatte das Volk als ein nicht 
woUendes). 
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n. 60, 1. ra. 44, 10. V. 80, 7: 85, 13. VI. 46, 9. 
VIL 35, 8. Vra. 37, 14; 92, 34. 

Cf. Tac. Hist. 3, 43: Geteris remanere volentibus erat. 
Ann. 1, 59: ut quibusque bellum invitis aut cupientibus erat. 
Sall. Jug. 84, 3: neque plebi militia volenti putabatur. 



IV. De participii temporibus. 

§ 21. 

De singulis participii temporibus — is enim erat quartus 
disputationis nostrae locus — pauca sunt, quae adnotentur. 

Ac primum quidem participium praesentis non ita 
apte et ad praesens et ad imperfectum significandum poni 
dicitur, quum rectius doceatur, participio praes. actionem 
nondum perfectam, sed se explicantem, non autem proprie 
certum aliquod actionis tempus significari itaque vel ex tem- 
pore atque significatione verbi finiti vel ex addito aliquo ad- 
yerbio vel ex toto loci contextu ac sensu judicandum esse, 
utrum de praeterito an de praesenti an etiam de futuro tem- 
pore participium praesentis accipiendum sit. 
Exemplis rem illustremus. 

I. 2, 25: xoi TtoXirai yiyvofievoi ev&vg aTto TtaXaiov 
fjeiCio €ZL iTtolrjaav TtXrjd^Bi dv&Qwnwv trjv noXtv, Participio 
exponitur, quomodo factum sit, ut urbs hominum multitudine 
augeretur, nempe itaj ut exules, qui antea commemorati sunt, 
iterum atque iterum acciperent civitatem. Participio ipso de 
tempore nihil indicatur; sed ex verbis a/ro naXaiov et aori- 
sto iTtoirjaav de tempore praeterito sermonem esse partici- 
piumque praesentis pro imperfecto positum esse intelligimus. 

Cf. I. 5, 5. — I. 2, 1: g)aiv€Tat rj vvv ^EXXaq nakovfiivr] 
ov Ttakai l^sfiaiwg oixoviiivr], dXXa (LisTavaaTdoeig ts ovaai Ta 
TtQOTSQa nat ^(jfdiwg htaOTOc ttjv ^avTwv dftoXsiTtovTsg, fiutto- 
fisvov vTto TLVwv dst TtXsLOvwv, Participia, quamvis praesens 
q>aivsTaL praecedat, ad tempus praeteritum referenda esse, 
adverbiis ndXai et ra Ttq&csQa indicatur. Cf. I. 5, 14. IV. 
18, 3. 
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in. 18, 2: STti Mridvfivav (og TtQodLdofiivriv eaTqarevaav. 
Proditio nondum facta erat, sed parari eam ac futuram esse 
credebant. 

VL 88, 60: diavoovfiivoiv Td)v iq^OQwv,,. TtQea^aig Tte^- 
TtBLv.., ycwXvovtag = quum ephori legatos mittere intende- 
rent, qui impedirent. Atque ita haud ita raro post verbum 
TtipiTtetv participium praesentis de tempore futuro dicitur. 
Cf. Vn. 3, 4; 25, 40 et alios locos. 

Notanda sunt praesertim participia ta ytyvoiiieva, ra 
Ttqaaaoiieva atque ea, quae Class. VIII. 63, 16 affert: oi 
eTtayofxevoL (11. 2, 22), ol TtQaaaovreg (IV. 110, 12), oi TtQo- 
Sidovteg (BL 5, 32), oi diafidllovTsg (UI. 4, 13), praeterea 
Vin. 86, 8: tovg tbv d^fiov xaTaltovrag, VIII, 63, 7: oi xot- 
voloyovfisvoiy quae omnia non de certo aliquo tempore di- 
cuntur, sed constantem quandam substantivorum similem vim 
habent. 

Participio perfecti eodem modo significatur actio 
completa, absoluta, perfecta neque ipso participio saepe, sed 
tempore verbi finiti vel loci sensu atque contextu indicatur, 
de tempore jam antea elapso esse sermonem participiumque 
perfecti pro plusquamperfecto positum esse. 

I. 26, 7: KsQnvQatoc, eTtsLd^ rjad^ovxo xovg ze ohLrjXOQag 
ycai (pQOVQOvg ^novTag Tr^v Te aTCOL^^lav KoQLvd^ioLg dedofxevtjv, 
exaUTtaLvov. — 59, 7; 60, 2. III. 70, 4; 90, 12; 94, 16. 
IV. 66, 22: ^^ov ^ ijdrj efieklov 7tQoax(oQi^aeLv tovtov yeyevrj^ 
fievov. Satis dilucide hoc loco demonstratur, participium per- 
fecti respondere posse futuro tertio (exacto apud Latinos), 
si verbum finitum in futuro positum sit. 

Participium futuri aeque atque indicativus actionem 
futuram significat, unde facillime consilii atque finis vim pro- 
dire quis est quin intelligat? Hanc autem consilii atque 
finis significationem in participio futuri inesse praesertim post 
verba, quae sunt ^X6ty, eQxead^aLy TtefiTtetv, aTtoaTeXXeLv^ rta- 
Qaanevd^ea&aL, alia permultis locis comprobatur. 

I. 32, 3: dUaLOV Tovg ^xovTag Ttaqa Tovg iteXag eTtLzov^ 
QLag derjaofievovg . . . — 33, 15 (rtaQayiyvea&aL); 73, 4 (TtaQ" 
iqxea&aL). IL 15, 5 (^VLevaL). III. 25, 8 (TtQoaTtOTtifi- 
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TtBiv). 113, 3 (e^ead-cci). — V. 8, 8 (itaQaaxevd^ea^ai). V. 
46, 12 (TtifiTteiv), 

V. 8, 8: Tex^ de TtaQeanevd^efto imdTjaofievog. 

VII. 17, 11: TtaQeaycevd^ovTO dTtoareXovvreg inXitag. — 
Vin. 59, 2: TtaQeaxevd^ezo Tiaaaq^eQvrjg tdg %e Ooiviaaag 
vavg a^w. 

His locis satis dilucide demonstratur, participii fut. cum 
verbo TtaQaaxevd^ead^ai conjuncti proprium hoc esse, ut id 
ipsum significet, quod paratur, quare hoc verbum inter ea 
supra relatum est, quae notionis complendae causa in casu 
subjecti participium sibi adjungunt. 

Participio praesertim futuri articulo addito saepe eas 
personas vel res significari, quae ad eam conditionem, de qua 
sermo est, praecipue pertineant aptaeque ac necessariae sint, 
jam supra § 5 demonstratum est. 

Particulam denique, quae est (ogy saepissime partidpio 
futuri ad significandum consilium atque finem adjungi, § 15 
exemplis illustratum est. 

De participio aoristi haec habeo, quae adnotem. 

Participio aoristi actio significatur , quae aliquo temporis 
praeteriti momento facta est, atque hoc plerumque ita fit, 
ut participio aoristi exprimatur actio, quae actioni yerbo finito 
expressae tempore antecedat. I. 29, 14: tdg vavg a/^a eTtli^-' 
Qow, Cev^avzeg re tdg TtaXaidg xat rdg aXXag iTtiaycevdaavTeg. 

Quodsi yerbo finito actio futura exprimitur, partic. aor. 
idem valere atque fut. exactum apud Latinos et conjunctiyo 
aor. cum part. idv conjuncto respondere manifestum est 

I. 33, 4 : TicvdwevovTag de^dfxevov . . . Ttjv xdQiv xaira^- 
aea&e (si receperitis — edv de^ad^e). 35, 9 et 10; 143, 25. 

Saepe tamen partic. aor. quum indicatiyo aor. adjungi- 
tur, eam actionem significat, quae eodem tempore, quo ac- 
tio verbo finito expressa, facta est, atque, quo modo yel qui- 
bus instrumentis auxiliisque actio verbi fin. confecta sit, ex- 
ponit. 

I. 63, 6: JtaQfiXd-e itaQa ttjv x^^Xfjv dcd Ttjg d^aXXdaatjg 
fiaXXofievog Te xat x^^^^^Sf oXiyovg fiiv Tivag aTtofiaXwv, 
Tovg di TtXeiovg adaag. 4, 4; 41, 5. — 108, 13: af^oXoyt]' 
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aav ^^i/LVfjrac Totg lAd^vaLoig reixr] ts TtegLeldvrsg nat vtwg 
Ttaqadovxeg g^OQOv re Ta^df^evoc. 101, 12; 117, 14. IV. 72, 
22; 112, 13. V. 28, 14. Vffl. 31, 16 et aUbi passim. 

Excipiendi sunt aliquot loci, ubi nobis actio participii et 
verbi fin. eodem tempore fieri videtur, accuratius vero in- 
spicientibus apparet, participio aor. quemadmodum etiam in- 
dicativo haud raro alicujus conditionis vel actionis initium 
significari ideoque participio re vera actionem verbi fin. ac- 
tioni tempore antecedentem exprimi. 

I. 12, 2 : oiare fifj '^avxaaaaav (sc. njv ^EXXada) av^dijvat 
« ita ut Graecia non, quietem adepta, augeretur. — 124, 10 
(vofxlaavteg . . . tpriq>laaa&e tov TtoXef^oVy f^fj q^ofirid^ivTeg . . . 
em&vfiijaavteg). — III. 20, 10 (aTtioytvfjaav . . . fjYqaafievoi) — 
V. 116, 1: Aanedatfiovioi fieXhqaavteg ig Tfjv ^Aqyeiav aTQa- 
Teveiv (Class. : nachdem sie alles fiir den Zug in Bereitschaft 
gesetzt hatten) . . . dvextoQrjaav. 



V. Adjiciuntur aliqua de participiorum usus proprietatibus 

additamenta. 

§ 22. 
De omissione participii. 

Primum hoc loco notandum est, aliquot verba, quae no- 
tionis complendae causa participium sibi adjungere supra ex- 
positum est, etiam cum adjectivis non addito participio posse 
construi atque minus recte doceri, in his locis participium, 
quod est wv^ omitti. 

Haec verba sunt 

1) Tvyxoyfitv: I. 32, 9: TeTvxrjne to avTO iTttTrjdevfxa... 
aXoyov xat d^fitpoQov... 106, 4. II. 87, 23. V. 20, 10. Cf. 
Ciass. ad. L 32, 9. 

2) oqSv: in. 16, 10: OQwvTeg noXvv tov TtaQaXoyov. II. 
45, 2. III. 82, 47. IV. 24, 7. VI. 51, 8. VIH. 16, 7; 66, 7. 

3) iniaTaa^at: II. 44, 3. 

4) d7toq>aivetvi III. 94, 21. 
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5) Bidivai: IV. 53, 9. 

6) 6ia%BXelv: L 34, 10. VI. 89, 6. 

7) ^viifiaLvBiv: V. 92. VI. 34, 6. 

8) (palvea^ai: I. 10, 13, 21. H. 11, 8; 20, 10. 
m. 11, 12; 21, 7; 37, 19 et aUbi passim. 

Vere omissum est participium 11. 35, 2: wg xalov. IIL 
94, 15: wg xaXov avt^, 

Quum adjectivum juxta participium ponitur, copulae no- 
tio, quae in participio inest, etiam ad adjectivum pertinere 
videtur ideoque interdum omittitur. 

III. 82, 6: xot iv fxiv sl^vrj ovx av ixovTOJv jtQoq^aaiv 
ov^ €Tolfio)v TcaQcataXeiv avrovg... 

Sed etiamsi grammatica ratio obstare non videatur, quo- 
minus copulae notionem, quae in participio ix^vrutv inest, ad 
eroifitav referamus, obscurus tamen loci sensus manet, quare 
homines docti vario modo locum corrigere conati sunt. Cf. 
de his conjecturis Olassenii criticam adnotationem ad h. 1. 

III. 112, 10, 21. IV. 32, 2. 

in. 69, 4: al v^eg... (bg tots q)8vyovaai. dia %ov TteXd" 
yovg Ix re twv l4d7jvai(av inLSioyxd-elaat xai TtQog rfj KQ^rr] 
Xeifiaa^elaaL (nal) drt ccvr^g anoQddeg JtQog zrjv lleloTtovvf]'' 
aov xaTrjvex^aav . . . particulam xcr/ Class. et. StahL delen- 
dam esse recte videntur dicere itaque hunc locum ad hanc 
regulam pertinere Kuohnerus gr. gr. § 491 non recte censet* 

Adjectiva ax(av et entiv post Jlomerum pro participiis 
esse itaque copula wv carere recte docet Kuehnerus § 491. 

I. 96, 2: 8x6vT(av twv ^vfifidx^av. — 

II. 90, 13: aytcDv nuxi ytccrd anovdfjv ift^ifidaag, VIII. 3, 7. 
Facile participia ex contextu supplentur in his locis: 

III. 16, 9: dvextiQfiaav , . . eTtel xal ixelvovg eldov (sc. 
dvayc€xo)Q7ix6Tag). 11. 78, 10; 80, 2. IL 11, 34; 86, 14 (cf. 
Class. ad hos locos). III. 47, 14: Tolg Te ddLXOvatv 6fxoi(ag 
xela&ai xal Tolg fiij. — Cf. VI. 35, 3. VII. 15, 15. 

Verbum Tvyxdveiv interdum sine participio ponitur ad 
exprimendam fortuiti notionem. Recte Class. ad I. 142, 25 
adnotat, esse quidem, si hujus locutionis originem inquiramus, 
aliquod participium ex contextu supplendum, hoc tamen jam 
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non sentiri a scriptoribus. Ibi hujus detractionis haec afifert 
exempla: I. 142, 25: ovx ivdixecM, oiav Tv%fj, «t nttqiQyov 
fieXevSa&at. 

HL 43, 17. IV. 26, 20; 25, 7. V. 20, 10; 56, 15. 
Vm. 48, 37; 95, 21. 

§23. 
De negationam apnd partlcipia usa. 

J 

Inter particulas ov et juij Godofredus Hermanus (ad Vi- 
gerum 804) eam docet intercedere rationem ut particula 
ov neget rem, fii^ cogitationem rei. Eaudem autem rationem 
his particulis etiam apud participia necessario manere mani- 
festum «est. Neque tamen negligendum est illud, quod 
Hermanus Sauppe in schola de syntaxi Graeca nos docuit, 
inveniri in negationum usu haud pauca, quae neglecta illa 
generali regula ipso usu subintroducta quasi ac stabilita sint. 

His praemissis de negationum apud participia usu apud 
Thuc. haec fere statuenda esse videntur. 

Ad exprimendam negationem apud participia part. /ai] 
adhibetur 

1) quoties participium conditionem exprimit vel enun- 
tiato conditionali insertum est. I. 35, 10: iv Ttlelovt ahl^ 
rjfiElg ixfj TtelaavTsg vfiag t^ofxev. I. 38, 9; 41, 7, 9; 73, 18; 
143, 28. n, 39, 4 etc. — I. 35, 1: XvaBze 6s ovde Tag Aa- 
Tcedaifioviwv ortovdag dexofievoc fjfiag firjdereQwv ovrag ^vfi- 
fiaxovg (cf. Class. ad h. 1.) H. 83, 24. HI. 46, 5; 59, 4. 
IV. 87, 6. VIIL 74, 16. 

2) quoties participium articulo substantive dictum gene- 
rale quoddam genus significat; in his enim participiis cum 
particula fit)- conjunctis conditionalis quaedam vis inest. 

I. 71, 22: Xvovai yaq OTtovdag ovx ol Sl eqrjfilav alXoig 
TtQoaiovtegy dll^ oi fifj fiorjd^ovvreg olg ctv ^OfjLoawai = vio- 
lant enim foedera non ii, qui propter solitudinem aliis se 
adjungunt, sed si qui non auxiliantur eis, quibuscum jure 
jurando se conjunxerunt. 104, 11; 120, 8. 

n. 40, 17; 43, 20. II. 60, 19: otl yaq yvovg xai f4^ 
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aag)wg dida^ag ev Xaq) xal sl iirj ivedv^^dTj. — I. 142, 22: 
Iv zq f^ij fialeTaivTL. 

m. 39, 29: To fi^ vTtslxov. IV. 87, 18; V. 22, 2. WUI. 
2, 3 et alibi passim. 

3) Particula iii], quum imperativi sit negatio, apud par- 
ticipium inyenitur, quoties imperativum habet sensum sive ab 
imperativo aliove ejusdem significationis vocabulo pendet. 

I. 124, 11: xfjtjq^iaaa&e rov Ttoksf^ovy fifj g^ofifj&evTBg ro 
avtUa daivov, 11. 87, 31. III. 40, 34. 

I. 82, 4: Y,BXav(ji} TtBfx^rtBLV nai aitiaad^ai firfta TtdXefiov 
ayav drjlovvrag fitjd^ wg inizQaxpofiav. ibidem 9 : avaTtlq^&ovov 
jnfj ^'ElXrjvag fxovov, dlla nai fioQfiaQOvg TtQoalafiovtag diaao)- 
dijvai. — IIL 42, 24; 39, 27; 37, 27 (bis locis fiiq positum 
est propter vocem XQV^ q^*© praecedit). 

4) Saepe particula firj ob eam solam rationem posita est, 
quia notio participio expressa tantummodo cogitatur. 

I. 74, 27: ovdev av ¥tt Mdat vfiag fifj sxovtag vavg exa- 
vag vavfiaxalv, 76, 4: av Xafiav fiij av rjaaov vfiag IvTtriQOvg 
yavofiavovg , . . 

n. 2, 20: ifiovlovTO Trjv nkdzaiav hv iv alQ^qvrj ta nai 
Tov TtoMfiOv firiTtw (pavaQov xa&aatiOTog TtQOTMitaXafialv (cf. 
Class. ad h. l). H, 17, 15, IV. 10, 12; 13; 73, 14. V. 
60, 25. 

Quum particula firj cogitationem rei neget; mirum est, 
usum invaluisse, ut pairticipium cum particula wg conjunctum 
semper fere particulam ov sibi adjungat. Ut autem intelliga- 
mus, cur fieri possit, in particula wg nativam comparationis 
vim inesse recordari debemus, ita ut participium cum par- 
ticula wg conjunctum in enuntiationem comparativam solvi 
possit. Comparativae autem enuntiationes negationem quae 
est av requirunt, quia, si rem accurate consideramus, res, non 
rerum cogitationes negantur. 

III. 4, 15: (bg a<pwv ovSiv vaartaQiovvtcav. 

33, 5: aTtlec 6id tov TtaXdyovg cog yfj aKOvatog ov j/ij- 
awv. III. 27, 21. I. 28, 4. 

fdij invenitur I. 120, 12: (xQV) ^wy vvv Xayofiivwv firj 
yLoyiovg YQitdg dg fifj TtQoarjxovtwv avvav {firj propter impera- 
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tivum enuntiationis sensum positum esse videtur). Similiter 
VII. 15, 2 et 77, 35 fir^ legitur propter imperativum in enun- 
tiato primario positum. 

Apud participium, quod causam agendi objectivam signi- 
ficat, particulam ov expectamus. In his tamen locis apud 
Thuc. ^if invenitur: 

I. 77, 10: ov rov TtXiovog fi^ aTeQtanofievot x&qcv exov- 
aiv. I. 86, 12: ov3e SUaig xat loyoig dianQiria fiij Xoytp 
xal avTOvg ^XaTtTOfiivovg, I. |118, 10: oi ^anedaifiovioi, 
TiavxaC,6v tb ro TtXiov rov XQOvov, ovrsg fiev nat tcqo tov iurj 
Taxeig livai ig Tovg Ttole/^iovgy ei (xri dvaynaCiOiVTO, Quae 
interpretes ad explicandam particulam fjtri afferunt, subtiliora 
magis esse quam veriora videntur (cf. Class. Poppo, Krueg.). 
Equidem nescio an solo vocabulorum sonu {Ttqo tov ov Taxeig) 
adductus Thucydides fn] scripserit. Poterat autem ^ij dici, 
quum ea, quae sunt, etiam ut cogitata exprimi possint vel 
quum, ut aliis verbis utar, idem valeat, aliquid negativum de 
aliquo subjecto praedicare (ov Taxelg) et monere, ne ahquid 
positivum de eo cogites (/n^ Taxeig) — cf. nostrum „nicht- 
schnell waren sie auch friiher" et „schnell waren sie auch 
fruher nicht etwa". — Vm. 68, 28. 

V. 17, 2: vofilC/iav iv sIqi^vt] fiev, ovdevog aq^dlfiaTog ycy- 
vofiivoVf %al Sfia Ttav ^axedaifiovlojv Tovg avdQag nofii^Ofii- 
vcov xav avTog Tolg ex&Qolg dveTtikrjTtTog elvat, Aptissime 
hoc loco fiT^ poni potuisset; sed mentem scriptoris bene Poppo- 
Stahlius exprimit, enuntiatum ita solvens: ei eiQijvr] eXtj, ev 
y ovdev acpdlfia yiyverac. 

Restat, ut unam negationem ante participium positam 
non solum ad participium, sed ad totam enuntiationem per- 
tinere posse adnotemus. 

I. 12, 2: ^ ^EXXdg m fietaviaTaTO , SoTe firj fjovxdaa- 
aav av§if]dijvat (ut non, quietem adepta, augeri posset). 

IV. 126, 24. V. 115, 6. 

§24. 
De oompluribuB participiis cum uno verbo finito conjunctis. 
1) Supra § 14 expositum est, actionem verbo finito ex- 



45 

pressam participio vario modo accuratius definiri atque cir- 
cumscribi, unde patet, complura participia eidem verbo finito 
posse adjungi. Quae participia si ejusdem sunt generis , ple- 
rumque conjunctionibus vel copulativis vel adversativis inter 
se copulantur, non solum si in eodem, sed etiam, si in di- 
verso casu posita sunt. 

I. 101, 11: Qdacot di TQirq) etec TrolioQTioVfievot w/io- 
Xoyriaav l4dnfjyaioig telxog re Tcad^elovTsg xai vavg /ra- 
QdiidovTegf XQrjiiaTa Te oaa edev aTtodovvai avTina ra^a/i€- 
vot nat TO XoiTtov g)iQeiVf Tiqv Te ^rteiQOv xai ro /Aerallov 
dq)evTeg. — 117, 16 (Te — xai — xai — nai), 11. 7, 4 (Te — 
Te). VI. 83, 1 (Sfia— Sfia). VI. 92, 2 (fiiv^ de). 1. 124, 1: 
woTe Ttavraxod^ev naXiog vTtaQxov vfuv TtoXefxeiv viai f^fiwv 
Tade KOtvy TtaQaivovvTmv . . , fxrj fiiXXere. — 11. 59, 4: 
Tov neQiyiXea ev alTi(f eJxov wg Tteiaawa aq)ag TtoXefielv yLoi 
di hielvov talg ^vfig)OQalg TteQiTteTtTwxoTeg. — III. 53, 9; 
55, 5; 66, 12. V. 60, 11. VH. 47, 4. 

Ita etiam saepe participia conjuncta et absoluta conjunc- 
tionibus copulativis inter se conjunguntur. 

VI. 93, 4: eTte^iiadTjaav dida^avTog TavTa enaaTa avTov 
xai vofiiaavreg naQa tov aagioTaTa eidoTog dytrpioivat, — 
I. 2, 4; 9, 15; 65, 2; 67, 2. U. 25, 5; 28, 3. IV. 6, 5; 
8, 18 etc. 

2) Diversi quoque generis participia oonjunctionibus co- 
pulativis interdum copulantur. 

I. 26, 17: aTQaTevovaiv iit avTOvg o\ KeQWQavoi . . . 
fieta T&v qjvyddwv mg nata^ovTeg xai Tovg ^IlXvQiovg TtQoaXa^ 
fiovTeg. 

IV. 32, 1. V. 32, 5, VU. 53, 19. 

Mirum est, interdum duo participia, quorum alterum ab 
altero pendet, conjunctionibus copulativis inter se conjungi, 
quem usum Hermannus Sauppe accuratius explicavit in ann. 
phil. et paed. 1832 VI. 63, ubi ejusmodi partidpia particula 
Tiai copulari docet, si neglecta quodammodo ea ratione, quae 
inter haec participia intercedat, actiones participio expressas 
separatas quasi inter se atque singulas per se solas cogite- 
mus atque exprimamus. Sin vero rationem eam, quae inter 
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participia intercedat, exprimere atque alterum participium 
ab alt^ro pendere indicare velimus, particulam naL omitten- 
dam esse. 

I. 1, 3: dg^dfisvog avdvg Y.ad^ioiafxsvov xat ilTtiaag fii- 
yav T€ eaea&ac . . . ubi participio ilTtiaag causa tov ccQ^aad-at 
indicatur. 109, 14. H. 76,5. lU. 111, 12. IV. 51, 2: 
97, 6. V. 8, 4. VI. 51, 2; 52, 5; 93, 4. Vm. 7, 2; 66, 7; 
68, 18. I. 1, 4: elTtiaag fxeyav te easad^amat d^ioloyciraTOv 
TMv Ttqoyeyvrjfievoyv, TsxfiaiQOf^svog otl . . . ubi participio rcx- 
fiaiQOfievog causa tov ilTtiaac indicatur. 

I. 2, 3; 31, 5; 18, 19; 25, 17; 33, 20 (ubi recte Stahlius 
particulam xa/ delendam esse docet): 50, 16; 52, 6 et alibi 
passim. Notandum est, multo saepius talia participia parti- 
cula xai carere. 

Particulam xa/ omittendam esse, quoties alterum parti- 
cipium praedicative cum altero conjungatur, manifestum est. 
I. 39, 1 : Kat q)aat drj diycrj TtQOTSQOV e&slrjaat liQivsa&ai, 
Tjv ys ov Tov TtQOVxovTa ycat «x tov daq>aXovg TtQoxakov- 
fisvov leysiv tl doxslv dsl, 11. 5, 9; ijdr] twv dvdQcHv tmv 
fiev disq^d-aQfievfov, twv de ^tivrcjv e%Ofievo}v, 

Diversi generis participia, etiamsi interdum particula xa/ 
copulentur, plerumque tamen conjunctione carent. 

L 9, 7 : Xeyovai . . . TleXoTta . . . dvvafAiv TtsQiTtoirjadfis- 
vov Ttiv iTtoyvvfxiav Trjg x^Q^S ertrjXvv orta oficog axetv, I. 29, 
3, 4, 6; 31, 12; 107, 8. IH. 16, 1—3; 65, 12. VI. 99, 14. 
VIL 53, 1. Vm. 15, 10; 90, 15. 

3) Conjunctiones locum non habent , quoties alterum par- 
ticipium verbo finito praecedit, alterum sequitur. 

I. 113, 6: xat XaiQciveiav elovrsg [nat dvdqaTtodiaavTsg] 
d7tsxo)QOvv (pvXa^fjv ytaraoTi^aavTsg, 126, 24; 133, 2. 11. 21, 
5; 47, 17; 90, 4. m. 53, 2; 92, 5. VH. 9, 4 et alibi passim. 
Conjunctio omittitur, si alterum participium propius ad 
verbum finitum accedit vel unam fere notionem cum eo oon- 
stituit vel si duo participia ita inter se cohaerent, ut unam 
fere notionem constituant. 

1. 115, 7 : [ol Mihfiaioi eXaaaovfisvoi tw Ttolefiqi itaq 
^Ad^Yjvaiovg eXd-ovTsg xarfi/Jowy twv ^afiiwv, m. 25, 1: %at 
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Ttkevaag ig IIvQqav . . . dt.alad^wv iaiqx^ai, — III. 76, 6: Aa- 
fiovTSQ eyxaiqiSLa s^aTtivaiiog eg vrjv fiovlijv iaeXd^ovreg tov tb 
Tleid-iav xreivovac kzX. — IV. 123, 3: ol di IddnfjvaloL evd^vg 
Ttvd-ofjLSvoi noXk(^ €T^ /iialXov oqyvad^evTeg, 7caq€axevdC,ovto. 

Plura praeter baec exempla invenies apud Titum Wilde, 
de coacervatis participiis apud Thuc, imprimis iis, quae asyn- 
deta Yocantur, Goerlitii 1862 pag. 9 — 14. 

Non raro denique complura ejusdem generis participia 
verbo finito adjunguntur aut nulla interposita conjunctione 
aut ita, ut alia participia conjunctionibus copulentur, alia 
conjunctione careant. Conferatur Titus Wilde, qui 1. c. pag. 
15 sqq. accuratius banc rem explicavit. 

I. 9, 19 : a fiov doKLel l4yafiifiv(av naqaXa^wv xal vavtixq 
Te aiia eTti TtXeov rcSy allcav laxvaag ttjv OTqaTeiav ov ^a^tT^ 
TO TtXeov rj q>6^(fi ^ayaycjv Ttocrjaaad^ai, 

I. 29, 3: Koqivd^LOc . . . TtqonifixpavTeg TH^qvxa nq&teqov 
TtoXefiov TtqoeqovvTa Keqxvqaioigy aqavreg STtXeov. — I. 49, 
18. m. 3, 21; 85, 12. Vm. 62, 4; 100, 18; 101, 10; 108, 
22 et plura exempla apud Titum Wilde. 

§25. 
De structurae quadam disparilitate. 

Consideranda est bac § disparilitas quaedam structurae, 
qua Tbuc. saepe ita utitur, ut participia aliis vocabulis res- 
pondeant, et quidem 

1) participia substantivis respondent: 

I. 60, 5: nefiTtovacv eavTwv tb ed^eXovTag xat twv aXXwv 
IlelonowTjaicDv fna^i^ neiaarteg e^anoaiovg onliTag . . . 
n. 68, 2. 

IV. 36, 17: dfjupipoXoi ijdrj ovTsg ovneTt dvTelxov^ dXXa 
noXXolg tb oXiyot fiaxofievoc xai dad-eveifjc awfiaTwv Sia 
Trjv avTodeiav vnex(oqovv. IV. 48, 14; 69, 16; 126, 15. 
Vn. 20, 10. 

2) Participia substantivis cum praepositione conjunctis 
respondent. 

rV. 24, 19: 6ia aTSvoTrjTa ytai en fieydXoyv neXaywv 
ianinTOvaa ^ d^dXaaaa eg ,avT6 nai ^owdrjg ovaa eho- 
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Twg x^^^V ^ofda&t]. 26, 12; 56, 13; 83, 21; 114, 14. 
Vn. 27, 27; 70, 26. 

3) Participia yerbo finito respondent atqne ita anacolu- 
thiam efficiunt. 

nL 81, 18: Ke^vQdiat zovg ix^^QOvg iq>6v€vavj zijif fLiev 
ahlay iTtupiQortEg tdig tov dfjfwv xavalvovaiVy arti^avov 5i 
%Lveg yud idlag ex^Q€cg evexaj xai alXoi xjQrjfjmwv aq>iaiv 
6q>eilofiiyiav. L 87, 8. IL 47, 9. ffl. 87, 2. VIL 4, 29; 
18, 2; 47, 6. Vffl. 5, 12; 81, 2. 

4) Participiam infinitivo respondet. 

III. 94, 15: ^rj/Aoa&ivrjg d' dvaTcei&erai, . . , dg xalov 
avTip . . . udirwXdlg iTttd-ia&aty NavnaxTfp %e Ttolefiioig oiai 
Tial fjv TiQaT^qajj ctvrwvy ^diiog xal t6 allo i^TveiQiaTixdv t6 
TavTTj ^Adrp^aioig TtQoanoiijaetv. — IV. 3, 17. 

5) Insolentior est stmcturae disparilitas in his locis: 

I. 1, 5: TexfiaiQOfievog oti dxfid^ovTig Te yaav ig €xvt6v 
dfupoTeQOL TtaQaaxevy Ty Ttdajj xal t6 aXko ^EXXijvtxbv 6q(Sv 
^caTafievov 7tQ6g exariQOvg . . ., ubi participium oqwv enun- 
tiato OTi . . . rjaav respondet (cf. Glass. ad b> 1.). 

ffl. 53, 9: TBXfiaiQOfievoi TtQOxarrjyoQiag Te '^fiwv ov TtQO- 
yeYevfjfiivrjg ?y xq^ dvTecTtuv ... to Te eTteQWTrjfia ^Qajv ov, 
IV. 116, 1. m 18, 1; 14, 12. 



§26. 
De participio in ennntiatis relativis posito. 

Miram sermonis brevitatem, quam vertendo imitari non 
possumus, efficiunt participia cum pronominibus relativis et 
interrogativis conjuncta. 

L 26, 13: Tdq>ovg Te imdeixvvvTeg xal ^yyiveiav^ ^v 
TtQOiaxofievoi idiovto aq)Sg fjtrj xaTayeiv. — 39, 2; 42, 6. 
II. 17, 14; 29, 20 et alibi. L 70, 5: ^filv ye doxelTe oU ixXo- 
yiaaa&at TtiiftoTe 7tQ6g o%ovg vfiiv tdd^aiovg ovTctg xai oaov 
vfiwv xai wg Ttav 8iaq)iQ0VTag 6 dytav eoTai. 80, 15. — 
IV. 20, 10: TtoXefiovvtai fiev yaQ daaqxSg OTtoTiQutv dQ- 
^dvTwv. 
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§27. 
De aliquot locis per ellipsin explicandis. 

I. 111, 5: TTJg fiiv y^g exQdrovv oaa ^ij TtQoiovteg tcoIv 
6X T(av OTtlfov (sc. sxQdzrjaav), 

IV. 6, 12: q>vX(xaaBiv di nai ttjv vfjaov lAd"qvaiovg /Afjdiv 
ijaaovy oaa fiij dTCo^aivovrag, 

V. 79, 11: ^ovkevead^aL ulaxs6aif40vi(f)g xai IdQyeiwg 
OTtfjc xa (= (og av) dixaiotara XQivavrag tolg ^iii^dxoig. V. 
47, 29: onla di ^^ iav exovrag duivat . , . tjv /Ay tfnj(piaa' 
/livcjv Tiov 7t6Xe(av a7taa(ov ttjv diodov elvat, — VL 105, 9: 
xat ftolXdxig ^Qyeiaiv i^eXevovTcjv oaov aypvTag /aovov ^v 
OTtloig ig t^v ^axcjviKfjv nai to ildxiaTOv fieTa afpiov drjd- 
aavTag aTteX&elv ovtl ijx^elov, 

Ad haec participia verbum finituTn subaudiendum est, 
ita ut hae formulae, quae sunt oaa /nq, OTttf xa^ oaov fiovov^ 
7/V fii^, diuturno usu stabilitae idem fere valeant atque parti- 
cula /Aovov. 

VI. 31, 15: dkkd S7ti tb ^Qaxei Ttl^ (OQ/n^&rjaav xai Tta^ 
Qaanevy (pavky' ovTog di 6 aTolog dg XQ^^''^^ ^^ iao/ievog 
Ttai xaT d/KfOTeQa . . . xa2 vavai xai 7te^(p a/ia i^aQVvd-eigy 
To /iiv vavTLXov . . iiiTtovrjd-iv . . . t6 di Tve^ov . . . iKXQi^S^iv 
xai a/iiXXri^iv, 

Hoc loco non anacoluthia statuenda, sed ex yerbo cj^- 
/iT^drjaav^ quodantecedit, (OQ/iijdTj subaudiendum est. Simi* 
liter verbum finitum ex eis, quae antecedunt, subaudiendum 
est ad participia dei^ag (I, 87, 8), elTtdv (136, 18), yQdtpag 
(137, 27). 

De I. 25, 15 dissentiunt homines docti: a/ia di xat 
fiiaeL T(ov KeQXVQai(ov (sc. VTtedi^avto t^v Ti/i(aQiav)y oti 
avTtJv TtaQrj/iilovv ovveg aTtomoc: ovTe yaQ iv TtavijQVQeai TaTg 
Koivalg didovTeg ysQa ra vo/ii^o/ieva ome 7tQOKaTaQxc/isvoi 
. . . TteQKpQOvovvteg di , . . vavTcx(^ di xai 7toXv ^tQoix^i^^ 
saTiv oTe iTtaiQo/ievot . . . Sunt, qui per anacoluthian par- 
ticipium pro verbo finitio positum esse dicant; minus recte, 
ut mihi videtur. Omissa enim particula ydQ non esset, in 
quo haereremus. Addi autem potest particula ydQ, sicut 

4 
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etiam nos in tali structura voce, quae est „namlich", uti pos- 
sumus. 

§28. 
De pronominibus refiexivis cum participio conjunctis. 

Gompositis reflexivi pronominis formis eavrov sive avTov 
ctt. — aqmv onizdov ctt.) scriptores Attici utuntur, quoties 
subjecto et pronomine ejusdem enuntiati eadem persona sig- 
nificatur, quate apud participia a Thucydide hae formae po- 
nuntur, si pronomen ad personam partieipio expressam per- 
tinet. 

I. 54. 15: dveX6(A,evoi ra naTa aq)3g avTOvg vavayia^ 
67, 11: ^lloyov ag)idv avTwv TtoirjaavTeg, 86, 2: en:aiv€- 
aavreg 'rcolla eavTOvg dvTeiTCov. 91, 19; 100, 10. 11. 81, 8 
et 17; 88, 3. ni. 37, 23; 52, 22; 56, 20; 62, 19 et alibi 
pasinm. 

I. 138, 35: Ta /nev xaTcr Tlavaavlav xal QefiLatoxXia 
XafATtQOTaTOvg yevofievovg tojv nad^ kavrovg ^Ellijvajv ovTug 
ireXevarjaeP. 

Notandum, in solo hoc loco reflexivum compositum per- 
tinere ad participium in accusativo positum. 

n. 42, 32: xal ev avT^ to dinvvea&aL ytal Tta&etv ^SlXop 
'^yrjadiievOi r/ to ivdovTeg ad^ead^at, ubi Hermannus Sauppe 
levi mutatione loci difficultatem apte ita solvit, ut xat eavTtav 
to dfivvBa&ai . . . ^yfiad/aevoc . . . scriberet, quam conjec- 
turam minuB recte Glassenius his verbis rejecit: „wobei ich 
den auf eavTciv fallenden starken Nachdruck nicht motiviert 
finde." Notum est enim, compositis reflexivi pronominis for- 
mis nuUo modo personam praecipue efferri atque premi, 
Itaque Stahlitis et Boehmius recte hane conjecturam proba- 
verunt. 

Reflexivum simplex invenitur 11. 65, 58: xcrt ov TCQOTegov 
evedoaav i^ avToi iv aq)lai xara Tag Idlag dia<po(}dg TteQiTCe- 
aovTeg iaq^dXtjoav^ ubi tamen, qnum corruptelam inesse ho- 
mines docti suspicentur, non liquet, utrum ad participium an 
ad verbum finitum verba iv acpiai referenda sint. Non recte 
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autem interpretes adnotaut, BM>re Jonico reflexiyum simplex 
iv aq)lai hoc loco positum esse, quum avTol Iv aq>lai idem 
sit atque iv ag>iaiv avToig, 

Aliter judicandum est de VIII. 10, 11 ; %ag yaq t&v Xiwv 
€7tta vavg ev t^ aQid-fif^ ^sra aq)wv ex^vTsg ov ntatag evoiai- 
^ov; hoc enim loco more Jonico reflexivum simplex posi* 
tum est 

Idem dicendum est de V. 71, 16: roig fiiv SKiqtxaig 
Tcai BQaaideioig iaTJf^Tjvev C^yig) iTta^ayayovtag aTto ag)(av 
i^iawaai toig MavTLvevatv. 

2) Omnibus vero locis, ubi pronomen reflexivum parti- 
cipio alicui adjunctum non ad personam participio significa- 
tam, sed ad personam subjecti pertinet, simplices formae a 
Thucydide ponuntur. 

Ejusmodi loci primum ii sunt, ubi verbo alicui notionis 
complendae causa in casu objecti partidpium adjungitur. 

I. 52, 7 : OQwvTsg TtQoayeyevtjfiivag %b vavg ix twv Idd^ivwv 
dxQaiq)vsig xat aq)iaL TtoXla ta artOQa ^fifiefitjiWTa. 

IL 83, 17: TiaTeidov Tovg l^&rjvaiovg . . . TtQoartXiovTag 
aqiai. I. 95, 25; 48, 3. II. 12, 3; 59, 4. IV. 6, 4; 33, 3; 
66, 15. V. 28, 7; 63, 3; 65, 6. VI. 88, 13, VII. 4, 23; 
18, 9. Vni. 90, 12. 

Ejusdem rationis loci sunt, quales sunt I. 54, 5: ol Ksq- 
nvQaloi Ta TB vavayia ytat vexQOvg dveiXovTO Ta xora aqag 
i^svsxd-ivTa vTto tov ^ov Tcat dvifiov. — II. 2, 19: ifiovXovTO 
TTjv nXaTaiav, dst aq)iat didqoQOv ovaav, . . . TtQonaTala- 
fisiv. II. 56, 14; 61, 14; 98, 5; 130, 16. V, 4, 17; 14, 19; 
33, 1; 35, 20; 34, 9; 73, 5. VI. 28, 7; 46, 6; 57, .8; 69, 
24. Vn. 31, 22; 56, 19. 

Referendi denique huc sunt ii loci, ubi partidpio abso- 
luto subjecti cogitata exprimuntur. 

II. 89, 7: STteiTa ^i fidliaTa jtcaTavovTBg TtQoaiQxovTaiy 
wg TtQoafjnov aq>iat dvdQeioig elvai^ ov di allo tl d^aQOovatv. 
V. 60, 11 et 25. 

IV. 9, 17: aqiat di tov Tei^ovg toiJtj da^eveaTaTOv ov- 
Tog iTtiaTtdaaa^at aiTovgrjyelTO TtQodvfiijaeax^ai, ubi confera- 
tur Classenii adnotatio. 123, 8. V. 46, 8. 
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IIL 78, 13. IV. 55, 10; 88, 5. VI. 64, 9; 72, 19. Vffl. 
76, 22 ; 53, 15. — 

IV. 27, 8: oQwvzsg . . . atpiov avivvwv ttjv q^vXanrjv Tta^ 
Qiyenjaea&ac rovg avdqag, 

ffl. 4, 14. IV. 21, 1. V. 49, 15. VI. 6, 22. VH. 36, 
36; 43, 45. VIII. 86, 11. 

Mirus est locus, qui est IV. 128, 9: o\ yaq pdQ^aQOLKat 
itpo^rj^aaVy t^g TQOTtrjg avroXg Bv%av^a yevofievrjg aq^iov. 

luterpretes omnes, quantum scio, avrolg et acpwv ad ean- 
dem personam pertinere dicunt, ita tamen, ut genitivus in- 
dicet, qui fugerint, dativus autem, quorum interfuerit, eos 
non fugere (cf. Stahlium in Popponis ed. min). Hanc autem 
constructionem admitti non posse ideoque avrolg delendum 
esse, Hermannus Sauppe recte me admonuit. 

Recte denique Poppo (ed. min. I. 20) adnotat: „(jqp/(T^v". 
Ita hoc pronomen in enuntiatis secundariis ad subjecta po- 
tiorum enuntiationum non solum ibi refertur, ubi illorum ho- 
minum cogitata commemorantur et Latini quoque „sui*' di- 
cunt, sed etiam alibi, ut apud indicativos et participia in 
hos resolvenda". 

Thuc. hoc modo dativo aqiaiv in participii absoluti 
structura utitur, non autem aliis formis neque in alia par- 
ticipii structura. 

L 67, 1: TtoliOQKOVf^ivTjg ds rrjg IloTidalag ovx rjavxa- 
^ov, dvdQiSv TB aq)laiv bvovtwv xal Sfia TteQl Tip x^Q^V ^*" 
diOTsg, 

IL 81, 35. IIL 24, 17; 81, 23. IV. 96, 4. V. 14, 13; 
30, 11. VL 103, 4. VH. 43, 40; 70, 12. VIIL 21, 7; 79, 23. 

3) Quae hucusque exposui, ad pronomina reflexiva in 
plurali posita pertinent. Reflexivi autem pronominis in sin- 
gulari positi simplicibus formis raro Thucydides utitur atque 
uno tantum loco dativus ol cum participio conjunctus inve- 
nitur. VI. 59, 7: el' no&ev dacpdkeidv Tiva OQi^rj fASTa^oXfjg 
yevoixivTjg v7tdQ%ovadv o\, 

Quodsi reflexivum pronomen singularis numeri apud 
participium necessario ponendum est, Thuc. compositis formis 
utitur. Exempla si postulas, conferas I. 90, 17: eavTov cJ' 
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ixiXevev dTtoatelleiv . . . o &€iiuaT07ilrjg . . ., SlXovg de 
TVQog lavr^ eXo(xivovg TtQeafieLg firi ev&vg Tte^iTteiv, 

133, 8; 137, 29. 11. 25, 12; 77, 4; 87, 10. V. 40, 15. 
Vni. 50, 3; 85, 30. 

In hac autem re propter formarum similitudinem facil- 
lime errare potuerunt scribae et re vera erraverunt, formas 
quae sunt avrov ctt. pro amov sive eavzov ctt. ponentes. Atque 
eavTov 8. avTOv ctt. pro avrov ctt. scribi necessarium est, 
quoties articuli coUocatione has formas possessivi pronominis 
vice fungi indicatur. 

Cf. n. 79, 33: oi de Xalxid^g xal ol BoTtialoi TQOTtal- 
6v Te eaTTjaav ycai Tovg ve^QOvg Tovg avTiov dveX6f.ievoL diekt- 
d^jaav x«r« Ttoleig, I. 141, 16. III. 65, 13. IV. 77, 9. VI. 
50, 3; 78, 16. VII. 8, 12; 67, 15. VIII. 85, 10. 

Sed etiam in aliis locis, ubi sensus postulabat, homines 
docti formas quae sunt eavTov s. avTov ctt. pro avTov ctt. 
jam restituerunt. 

I. 69, 27 : eTtiaTdjitevoi nal tov ^aQfiaQOv avTOv TteQC «iJt^ 
Td rtXeUo acpaUvTa. 100, 11; 104, 6. II. 27, 5; 77, 4; 87, 
10. IV. 42, 21. VI. 100, 5. VIII. 55, 15; 85, 8. 

Atque ego quidem etiam in his, qui sequuntur, locis re- 
flexivam formam restituendam esse censeo: 

I. 73, 26 : VLY.rjd-eig yaQ Tolg vavaiv wg ovneTv «vt^ (pro 
avTC^) ofioiag ovarjg T^g dvvdfiewg xaro: Td%og . . . dve%WQrjae, 

IV. 114, 13: eXe^e . . . otl ov dUaiov eYrj ome Tovg TtQd- 
^avTag TtQog avTov Trjv krjxfjiv Trjg 7t6Xetog ^ffi/^ot;^ ^yfitcF^at. 

VI. 29, 6: Y.ai eTte/iiaQTVQeTO /tifj d7t6vTog TteQc avTOv 
diafioldg dnodex^od^ai, 

Vn. 47, 14: OTi eTt oXiyaQxlcf ^ovleTai xai ov TtovrjQiff 
ovde drjfj.oxQaTi(jc Tjj avTOv mfialovar] naTeXd-wv . . . ^vfiTto- 
hteveiv^ ubi jam Bekkerus scripsit eavT6v; avTOv autem prae- 
ferendura est propter Vaticani lectionem avTov, 



§ 29. 
De participiis anacoluthice positis. 

Tria omnino in participiorum usu Thucydtdeo anacolu- 
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tfaiae genera statui posse videntur, quorum primo fit, ut no- 
minativi participii per se stare videantur. Haec anacoluthia 
tribus modis existit: 

1) Subjectum participii partem continet notionis subjecto 
verbi finiti expressae. 

II. 4, 9: €q)vyov dia T^g Ttdkaws, aTteiQOi fiiv ovveg ol 
TtXaiovg . . . 

I. 21, 6; 119, 4. II. 16, 2; 54, 4; 96, 10. IV. 6, 3; 
52, 3; 73, 18. VI. 1, 3; 40, 5. VIL 78, 12. 

Ita saope in modum partitivae quam dicunt appositiouis 
subjecto verbi finiti singulae partes adjiciuntur, quae suum 
sibi participium adjungunt 

n. 21, 16: iv TtoiXfi eqidv ijaavy ol ^ev nelevovTeg i§i€- 
vai, 01 de Tiveg ovk iiovTeg. IV. 35, 14; 117, 1. V. 96, 2. 
VII. 17, 1; 22, 15. Vin. 2, 2; 76, 1. 

2) Subjectum participii easdem personas complectitur 
quas subjectum verbi finiti. 

I. 49, 2: ivavfidxovVy jtollovg ^iv OTtXiTag exdvreg aju- 
q>6TeQoi. — IL 16, 11. IH. 102, 5. IV. 56, 3; 69, 9. V. 
3, 22. VI. 32, 7; 44, 9; 62, 2. VU. 38, 2; 77, 25. 

3) Subjectum verbi finiti partem complectitur notionis 
subjecto participii expressae. 

III. 91, 10: vTtb vvxTa di a%6vTeg (sc lid-Yjvaloi) evdvg 
eTTOQevovto oi oTtXlTat. 

l. 100, 11. m. 10, 16; 53, 17; 112, 30. IV. 68, 3; 
88, 3; 108, 31; 108, 19; 127, 10. V. 10, 47; 81, 5. VL 
47, 7. 

Pertinet huc etiam mira ea enuntiatorum structura, qua 
Thuc. haud raro in eadem complexione subjecta tum coarc- 
tando tum amplificando variat. 

I. 18, 20: yLOLvy Te dTtcjadf^evoi (intelligendi sunt Lace- 
daemonii et Athenienses eorumque socii) tov fidQ^aQOv voTe- 
Qov ov TtoXh^ dieKQi&rjaav TtQog Te li&rjvaiovg xat ^anedat- 
fioviovg^ 0% Te aTtooTdvTeg fiaaiXecog ''EXXrjveg nai ol ^iUTtoXe- 
fiiqaavTeg. IV. 110, 8: oi de TtQaaaovTeg avT(^ eldoTeg otl 
^^OL Kal TtQoeX&ovTeg Tivig avTtpv Xd&Qtf oXiyoi iTiijQOvv Ttjv 
TtQoaodov. 
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Cf. I. 39, 10—16: 61^8^124, 7. III. 11, 19; 23, 7 et 
. ClasseBii adnotationes ejusque praefatioiiem pag. LXXXIII. 

Vin. 80, 10: xat al fiev ttjv nsXoTtovvrjaiiav avrac vfjeg 
aTtdqaaai ig to TtiXayogy omag Xa&oiev . . ., x^^^l^^^^^^^^h 
[xat] — recte Cl. hanc particulam delet — a\ itiiv JijXov 
Xafio/tievai al TtXdovg f^eta KXsccqxov xat vutsqov naXiv sX- 
d-ovcai. ig MiXrjtov (Kliagxog de . . . ^QX^v) ai di fiexa ^EXl- 
^ov . . . dixa ig tov ^EXXrjaTtovtov diaataS^elaai Bvl^dvriov 
dcpioTaai, Locus, prout jacet, procul dubio corruptus est. 
Quid Thuc. scripserit, non potest certo discemi. Magis ta- 
men placet Stahlii conjectura post verba ig MiXrjTov voca- 
bula ivTav&a efXBivav interponentis quam Classenii opinio, 
qui locum £acillime sanari dicit, si omissa particula nai ante 
vaTBQOv scribamus ndXiv ijXd-ov ig MiXrjTov, quia scriba fa- 
cilius duo vocabuia omisit quani rjX&ov in iXd-ovaac mutavit. 

Plane denique anacoluthice dicti sunt loci III. 34, 12: 
6 di 7tQOY,aXeadfievog ig Xoyovg ^lTtniav . . ., t&W« TtdXiv 
avtbv TtaTaaTrjaeiv ig to TelxoQ cwv %al vyi&y 6 fiiv i^Xd^e 
naQ avTOv, 6 di eneivov fiiv iv qnjXaxfj dSiafKp ^x^f avTog 
de . . * 

IV, 80, 16: xat TtQOZQivavTeg ig diaxtXiovg o\ /niv iare- 
q^avwaavTo Te rtat Ta ieQa 7teQi.fjX&ov tHg T^XevSeQWfiivoi^ oi 
di ov ftoXX^ vOTeQOv rjtpdvLadv Te avTOvg ... — 

Secundo anacoluthiae genere fit, ut participia non ha- 
bere videantur quo referantur, quum a substantivis vel pro- 
nominibus, ad quae sensu pertinent, casu differant. Hoc 
autem anacoluthiae genus constructione quam dicunt ad 
sensum ita oritur, ut scriptoris menti non grammatica quam 
posuit forma, sed alia ejusdem sensus structura obversetur 
atque huic participia confoimentur. Itaque 

I. Nominativus legitur 

a) pro genitivo: 

IV. 23, 10: Ta TteQt IIvXov vit dftqoriQwv Ttara xQdTog 
iTtoXefielTOy y^dnfjvaioi fiiv . . . neQmXiovTeg . . . IleXoTtov- 
vriaioi di aTQaTortedevofievoi, Ita Thuc. scripsit, quasi prae- 
cederet: dfKfOTeQOi iTtoXifiovv. — 

IV. 52, 10: rjv avTtov dtdvoia Tdg Te aXXag noXeig iXev- 
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d^sQOvVj nal TtavTwv (laXiara ttjv "AvTavdgov xat KQaTwa^s- 
voi avtfjv . . . ^(jcdiwg arc avTfjg OQincifisvoi , . . Ttamiaeiv; 
obversabatur scriptoris menti disvoovvTO. 

V. 70, 1: ^ ^vodog rjv, lAQyaioL uiv ivTovwg xw^oiJvrfig, 
^aytsdaifiovioc di ^Qadewg {fj ^vodog ^v = ^vvyaav), 

L 10, 1: ovTw fjiv Ta tcuj' "^Ekli^vwv TtQayfiaTa iq^&aQrjj 
?f STT] TcoXe/tii^aavTa^ ubi TtoXefxrjaavTwv exspectamus; sed par- 
ticipium ad Ta TtQayftaTa, refertur, quia haec verba circum- 
locutio esse videntur pro ol ^'Ellrjveg. 

b) pro dativo : 

IV. 108, 19: adeta ig^alvsTO avTolg^ ixfjevafievoig fiiv Trjg 
dwd/iiewgj ro di rtXeov ^QivovTeg ... VI. 24, 8. II. 70, 40. 

ni. 36, 5: TteQt di twv dvdQwv yvwfiag eTtoiovvTo xat 
VTtb OQyfjg edo^ev avTolg .,. . dTtoxTelvai . . . eTtinaXovvTeQ 
. . . Obversabatur scriptoris menti nominativus, a quo in 
verbo eTtoiovvTo inceperat, atque edo^ev avTOig sensu idem 
est atque ixprjcplaavTO. 

IV. 40, 2: TtaQa yvdfirjv ts tovto Tolg ''Ekkr]ai.v iyevero 
(rovg ycLQ uianedaifioviovg . . . ij^iovv Ta OTtXa TtaQa6ovvai 
. . .) dmoTovvTig Te fifj elvat ofioiovg. Anacoluthon, quod 
in hoc loco, prout in codicibus exstat, inest, quum nimis 
durum sit, Madvigius apte i^TtioTovv Te legendum esse con- 
jecit. 

c) pro accusativo: 

II. 53, 13: d-ecov di cpo^og , . . ovdetg d/telQye . . . to 
fiiv TiQivovTsg . . . quasi praecedat dTteiQyovto. 

n. Dativus pro genitivo legitur: 

I. 62, 8 : r^v yvwfxrj tov ^QioTewg, to OTQaTOTtedov exovri 
. . . iTtLTrjQslv Tovg l/i&rivaiovg (qv yvwfirj = edo^ev). 

III. Accusativus pro dativo legitur: 

V. 79, 3 : edo^e Tolg ^axedaifiovioig nat lAQyeioig artov- 
dag elfiev . . . dinag didovTag. — I. 72, 5: edo^ev avroig 
TtaQiTrjTea ig Tovg ^a^edaLfioviovg eJvai, rwv fiiv eyytXrjfid- 
Twv TteQi firjdiv dTtoloyrjaofievovg. 

IV. 37, 5: oig iTtiaTafiat ovd^ trtTtovg dy.oXovd-rjaovTag 
. . . ov^' onXiTag laoTtXrjd-elg Toig '^fiereQOig, irtt vewv ye iX^ 
d-ovTag. Class. partic. iX&ovrag ad pron. relat. olg referen- 
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duni esse censet, rectius autem Stahlius ad substantiyum 
oTtklrag, quae explicatio et sensum satis aptum praebet et 
facilior est quam Glassenii, qui anacoluthiam statuere cogitur. 

Tertium anacoluthiae genus confusione duarum construc- 
tionum oritur. 

Refereiidi huc sunt loci qui sunt I. 2, 18: ttjv yovv Idt^ 
TLniiv hi tov ijtl TtkelaTOv dia rb Xerctoyewv doTaaiaatov 
ovaav ad-QiOTtoi ^now ol avrol deL 

IV. 63, 2 : dva ro ijdrj q)ofi€QOvg TtaQOvtag l^&rjvaiovg — 
V. 7, 7 : ov fiovXofxevog avtovg dia to iv T(p avTw yiadirjfxevovg 
l^aQvvea&aL, — VI. 1, 10: xat ToaavTf] ovaa iv ilyioai aTa- 
dltov iLidXiaTa ^i€TQ(p T^g ^aXdaarjg dieiyQSTai to ^fj iJTtsi- 
Qog ovaa. — VIII. 105, 9: TtQtv oi IleXorjovv^aioi did to 
XQaTijaavTsg ddewg aXXoi aXXrjv vavg diwKovTsg iJQ^avTO /ai- 
Q€i Tivt aq>wv dTanTOT^QOi y€V€a&at (ubi deteriores tantum 
codices diwT^^iv praebent). 

Facilius illud quidem est, corruptelam statuere; sed hoc 
modo nodus dissecatur magis quam solvitur. Equidem vix 
adducor, ut credam, omnes hos locos a scribis misero quo- 
dam casu esse eodem modo corruptos, immo rectam difficul- 
tatis hujus solvendae viam jam scholiastes mihi videtur de- 
monstrasse, quum ad participium olaav I. 2, 18 adnotavit: 
dvTt Toi) uvai, quem secutus est Poppo, proll. pag. 150. 
Accurate de hoc loco Hauptius (opusc. 3 pag. 403) haec 
scribit: „Conjungunt «c tov irtt TtXeloTov, quo confingunt di- 
cendi rationem neque exemplis probatam neque per se pro- 
babilem, quam volunt significare ab antiquissimis inde tem- 
pOribus. Id cum jubemur pariter referre ad daTaaiaoTov 
ovaav atque ad oi avTot d^t qniovv^ facere jubemur, quod 
fieri nequit. Simplicius et rectius judicavit scholiastes, quum 
ad ovaav adscripsit dvTt tov elvai. Nimirum duas Thuc. 
orationis formas confudit, alteram hanc, ttjv yovv l/iTTiTiijv 
irtt TtX^latov did to XcTtToy^wv daTaaiaoTov ovaav, alteram 
hanc, T^v yovv ^TTinrjv in tov €7tt TtXelaTov did to X^tcto- 
yewv daTaaiaoTov elvav . . . Eodem autem modo Thuc. par- 
ticium et infinitivum confudit V. 7, 7 et IV. 63, 2." 

Idem judicandum est de reliquis, quos attuli, locis. 
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Eaudem difficultatis hujus solvendae ratioucm secuti sunt 
Poppo 1. c, Sauppius (acta soc. graecae vol. 2, pag. 420), 
Vahlenius (Zeitschr. fiir osterreich. Gymn. 1872, pag. 523). 
Recte sane Hauptio 1. c. „haec orationis species conces- 
sam Graeqo sermoni lihertatem excedere videtur**; sed me- 
minisse debemus, Thucydidem „luctari quasi cum sermone 
multaque committere, quae excusari possint, laudari autem 
et tanquam perfectae artis exempla commendari neutiquam 
debeant." 



Errata: 

pag. 3, 1. 11: scripsit pro ccripsit. 
„ 9, 1. 3: (xTtiov pro «hiov, 
„* „ „ 9 : accipiat pro accipirt. 
„ 10, 1. 18: S-aQaovv pro d-ttQaavv. 

31 : nttQttTvxfav pro 7ttxQTv/(6v. 

32: Toitg pro Tobg, 
„ 11, 1. 7: svTvxovvra pro svrv/ovTTa. 
„ 15, 1. 10: ^v pro ^v. 
„ 16, 1. 5: Xavd-dvHV pro kavS-avvHV. 
„ 12: lavd-avHV pro lavd-avuv. 

„ 17, 1. 16: i^etQyaafi^voi pro kHiyQaafiivoi. 
„ 20, 1. 31 : pendet pro peudet. 
„ 29, 1. 29: dnoixovvTiov pro dnotxovvTcjv. 
„ 32, 1. 16: nqoayivoiTo pro nqogyivotTo, 



Vita. 

* 

Johannes Balkenholl natus snm a«d. XIII. Cal. Jun. 
1854 in vico Everode ad oppidum Alfeld in Hannovera sito 
patre Johanne, matre Wilhelmina de gente Oppermanu, quos 
superstites adhuc atque incolumes esse summopere laetor. 
Inde ab anno 1866 usque ad 1873 Hildesiae gymnasium Jo- 
sephinum frequentayi. Maturitatis testimonio instructus Mo- 
nasterium me contuli, ubi per biennium philosophiae et theo- 
logiae operam dedi. Ad persolyenda deinde studia theologica 
Diliugam, in oppidum Bayariae, profectus ibique biennio 
elapso presbyteratus ordine initiatus sum. Insequenti anno 
quum in foro Thannhausen dioecesis Augustanae sacellani 
munere functus essem, a Rndo Dno Wilhelmo, episcopo Hil- 
desiensi, Gottingam missus sum, ut studiis philologicis yacarem. 
Unum semestre ibi yersatus Monachium me contuli scholasque 
frequentavi proff. illustr. Bernays, Bursian, Christ, Julius. 
Deiiide auctumno anni 1879 Gottingam redii atque in Georgia 
Augusta scholis interfui professorum clarissimorum, qui sunt* 
Baumann, Bruns, Dilthey, Lotze, W. Miiller, Sauppe, Volquard- 
sen, Wagner, quibus omnibus gratias ago quas debeo maximas. 
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